Kgbenhavns Byret

Adv. NSK 0700-73112-00011-23
Ekstraktudskrift af retsbogen

SKYLDKENDELSE

Indledning
Samtlige n@vninger og dommere udtaler:

Optakt

Den 2. januar 2021 ca. kl. 19.00 pa Rgnbjerg Allé 2 i Hillergd blev der skudt
11 gange mod en bil, hvori CK, tiltalte T2, SI og tiltalte T8 befandt sig.
Fgrstnevnte blev ramt af et skud og afgik ved dgden, T2 blev ramt af to
skud og blev derved livsfarligt saret, mens de gvrige i bilen undgik at blive
ramt af skud.

JB er ved @stre Landsrets dom af 1. februar 2023 idgmt livstid for bl.a.
manddrab efter straffelovens § 237 og forsgg pa manddrab efter § 237, jf. §
21, jf. i det hele § 81 a, stk. 2, ved med skud at have drebt CK og forsggt at
draebe T2, SI og T8 under s@rdeles skerpende omstendigheder. Det er ved
dommen lagt til grund, at CK og de tiltalte T2 og T8 havde tilknytning til
NNV-gruppen, og at JB havde tilknytning til Bandidos. Efter bevisfgrelsen
lagde landsretten desuden til grund, at JB var klar over, at en eller flere af de
personer, som han skulle mgdes med den 2. januar 2021, var medlemmer af
eller havde tilknytning til NNV, og at den lovovertredelse, som JB blev
fundet skyldig 1, var egnet til at fremkalde en konflikt mellem Bandidos og
NNV af den art, som er omfattet af straffelovens § 81 a, stk. 1, ligesom det
blev lagt til grund, at skuddrabet og drabsforsggene begaet af JB ogsa
udlgste en konflikt mellem Bandidos og NNV.

Retten leegger pa baggrund af forklaringerne fra de tiltalte til grund, at
skudepisoden den 2. januar 2021 afstedkom bl.a. frustration, frygt og vrede 1
miljget omkring NNV-gruppen. Retten legger endvidere pa baggrund af
forklaringen fra tiltalte T1 til grund, at der opstod et serligt pres pa ham som
storebror til tiltalte T2.

Pa denne baggrund finder retten, at episoden den 2. januar 2021 ma
betragtes som optakten til sagens forhold 1 - 5 a.

NNV-gruppen og de tiltaltes tilknytning hertil

Det fremgar af rapport af 23. juni 2023 vedrgrende NNV-gruppen, at det pa
baggrund af oplysninger fra politiets systemer, og informationer, der er
indsamlet som led i den systematiske, politimassige monitering af
kriminelle grupper og netvark, er politiets vurdering, at NNV-Gruppen blev
dannet i midten af september 2018 efter bandegrupperingen Brothas blev
splittet op efter uenigheder i ledelsen af Brothas, hvilket resulterede i en
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voldelig konflikt internt i Brothas. Politiet vurderede, at nogle fa ledende
medlemmer fra Brothas gik sammen med en persongruppe fra Hundige og
kaldte sig Brothas Copenhagen og Brothas Hundige, samt at resten af
Brothas frasagde sig brugen af navnet Brothas og i stedet samlede sig som
en ny selvstendig gruppering, der af politiet blev navngivet NNV-Gruppen
(Ngrrebro/Nordvest). NNV-Gruppen opererede i bl.a. Mjglnerparken, Sorte
Plads, Rgde Plads, Ngrrebroparken og Kgbenhavn NV. NNV-Gruppen
betragtede omraderne som deres territorium og var parate til at forsvare
omraderne, hvilket under konflikterne med Brothas kom til udtryk ved
synlig vagtvirksomhed, brug af skudsikre veste og alternative
kommunikationsmidler sa som walkie-talkies. NNV-Gruppen bestod af flere
fraktioner fordelt pa Mjglnerparken, Kgbenhavn NV, Sigynsgade,
Sjellandsgade og Amager. Derudover havde de afdelinger i Husum og
Herlev. Efter politiets vurdering blev NNV-gruppen nedlagt i november
2022.

Af rapport af 28. juni 2023 vedrgrende NNV-gruppen Team 44 fremgar, at
Analyse @st ved National Enhed for Sarlig Kriminalitet (NSK) pa baggrund
af oplysninger fra politiets systemer, samt informationer, der er indsamlet
som led 1 den systematiske, politimassige monitering af kriminelle grupper
og netvark, har vurderet, at NNV-gruppen Team 44 blev etableret efter, at
bandegrupperingen Brothas i september 2018 blev opdelt i henholdsvis
Brothas og NNV-gruppen. I den efterfglgende periode blev personerne fra
Herlev sporadisk truffet med medlemmer af NNV-gruppen. Dette tog til 1
efteraret 2019, hvor flere af personerne, sidelgbende med antraffelser,
tilkendegav deres stgtte til NNV-gruppen pa Instagram, ligesom flere af dem
blev truffet sammen med personer fra NNV-gruppen til en stgrre fest for
Satudarah MC. I efteraret 2019 blev politiet ligeledes opmarksom pa, at
flere fra det kriminelle miljg i Herlev anvendte navnet "Team 44”. Det
vurderes, at navnet hidrgrer fra et tidligere boligselskab i Herlev, "Herlev
447,

De tiltalte T1, T2, T3 og T5 har erkendt at have haft tilknytning til NNV-
gruppen pa gerningstidspunktet. T1 var ifglge sin forklaring et “respekteret
medlem af NNV”.

De tiltalte T4, T6, T7 og T9 har bestridt at have haft tilknytning til NNV-
gruppen pa gerningstidspunktet.

Tiltalte T8 har ikke gnsket at udtale sig om, hvorvidt han havde tilknytning
til NNV-gruppen pa gerningstidspunktet.

Af de dokumenterede tilknytningsrapporter fremgar, at det pa baggrund af
den systematiske indsamling af informationer i relation til rocker- og
bandemiljget, er politiets vurdering, at de tiltalte T1, T2, T3, T4, TS og T8
havde tilknytning til NNV-gruppen i gerningsperioden. Om T6 er det er
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vurderet, at han havde tilknytning til NNV-gruppen Team 44 i
gerningsperioden. Det er desuden vurderet, at de tiltalte T7 og T9 ikke
havde tilknytning til NNV-gruppen i gerningsperioden.

Vidnet politiassistent Anne-Marie Bruhn Petersen, der beskaftiger sig med
bl.a. monitering af rocker- og bandemiljget i Kgbenhavnsomradet, har
forklaret, at der for at registrere en person som havende tilknytning til en
bandegruppering, skal vere tale om en flerhed af oplysninger. Det er ikke
tilstreekkeligt for registrering af tilknytning til en bande, at en person er
antruffet med et medlem eller flere medlemmer af en bandegruppering eller
er skolekammerat med et medlem af en bandegruppering. Registreringerne i
Politiets Efterforskningsstgtte Database (PED) bliver lgbende revurderet og
opdateret, nar der indkommer nye oplysninger, ligesom der foretages en fast
revurdering af oplysningerne hvert %2 ar. Der er altid to personer i
Analysesektionen, der gennemgar og underskriver rapporterne. Ifglge
vidnets vurdering var de tiltalte T1, T2, T3 og T4 alle ledende medlemmer
af NNV i gerningsperioden.

De tiltalte TS5 og T6 var toneangivende medlemmer af NNV, men med en
lavere position end de fgrnevnte. Tiltalte T7 er af vidnet vurderet til ikke at
have tilknytning til NNV i gerningsperioden. Hun er stgdt pa hans navn
mere end en gang i forbindelse med oplysninger og undersggelser af NNV-
gruppen, men der foreligger ikke oplysninger, som samlet set kan medfgre
en konklusion om tilknytning. Tiltalte T8 var efter vidnets vurdering menigt
tilknyttet medlem af NNV-gruppen 1 gerningsperioden. Som menigt
tilknyttet medlem "Igber man ikke med smaopgaver". Vidnet er ikke
bekendt med navnet T9, og det er ikke et navn, hun husker at vere stgdt pa i
forbindelse med moniteringen af NNV-gruppen.

Pa denne baggrund leegger retten til grund, at de tiltalte T1, T2, T3, T4, TS,
T6 og T8 havde tilknytning til NNV-gruppen i gerningsperioden, herunder
for sa vidt angar sidstneevnte gennem NNV-gruppen Team 44.

Retten leegger desuden til grund, at de tiltalte T7 og T9 ikke havde
tilknytning til NNV-gruppen, idet det bemarkes, at det ikke er udelukket at
stgtte op om en eventuel bandekonflikt til fordel for den ene af de
implicerede bandegrupperinger, selvom man ikke har tilknytning til denne 1
den ovenfor anfgrte forstand.

Bandidos og F1s, F2s, F3s og F4s tilknytning hertil

Det fremgar af rapport af 28. januar 2025 vedrgrende Bandidos, at det er
politiets vurdering pa baggrund af oplysninger fra politiets systemer, og
informationer, der er indsamlet som led i den systematiske, politimessige
monitering af kriminelle grupper og netvark, at fgr det midlertidige
administrative forbud, som tradte i kraft den 22. maj 2024, anvendte



grupperingens medlemmer ofte bekledning, symboler, tegn, farver eller
tatoveringer, der tilkendegav tilknytningsforhold eller medlemskab af
grupperingen. Bandidos anvendte ofte farverne rgd og gul i bekledning og
symboler. Bandidos i Danmark, der er organiseret og struktureret efter
samme regelsat, som er geldende for samtlige Bandidos chapters i Europa,
fremstar som en hierarkisk opbygget og topstyret organisation.

Retten leegger for sa vidt angar F1 pa baggrund af hans forklaring, der stgttes
af oplysningerne i den dokumenterede tilknytningsrapport, til grund, at han
frem til 2018 var medlem af Bandidos og dermed ikke var medlem af
Bandidos i gerningsperioden for forhold 1.

Retten legger endvidere pa baggrund af forklaringerne fra F2 og F4, der
stgttes af oplysningerne i dokumenterede tilknytningsrapporter, til grund, at
de i gerningsperioden for henholdsvis forhold 2 og 5 var medlem af
Bandidos.

For sa vidt angar F3 - der har naegtet at svare pa spgrgsmal om sin
tilknytning til Bandidos i gerningsperioden - fremgar det af den
dokumenterede tilknytningsrapport, at det pa baggrund af den systematiske
indsamling af informationer i relation til rocker- og bandemiljget, er politiets
vurdering, at han havde tilknytning til Bandidos 1 gerningsperioden. Dette
stgttes desuden af, at der i sagen er dokumenteret et foto af ham ifgrt en
Bandidos-vest. Retten leegger pa den baggrund til grund, at F3 i
gerningsperioden for forhold 3 var medlem af Bandidos.

Straffelovens § 81 a

Det fremgar af bestemmelsen, der fik sin nuvarende formulering ved lov nr.
672 af 8. juni 2017 om bl.a. &ndring af straffeloven, der tradte i kraft den 1.
juli 2017, at:

”Stk. 1. Den straf, der er foreskrevet i denne lovs §8§ 119, 119 b, 123, 192
aog 244, § 244, jt. § 247, § 245, § 245, jf. § 247, § 246, jf. § 245, § 246,
jt. § 245, jf. § 247, § 252, stk. 1, § 260, stk. 1, § 261, stk. 1 og 2, § 266, §
285, stk. 1, jf. § 281, § 286, stk. 1, jf. § 281, og § 288 kan forhgjes indtil
det dobbelte, hvis lovovertredelsen har baggrund i eller er egnet til at
fremkalde en konflikt mellem grupper af personer, hvor der som led i
konflikten enten anvendes knive og blankvaben m.v. eller skydevaben
eller anvendes vaben eller eksplosivstoffer, som pa grund af deres
serdeles farlige karakter er egnet til at forvolde betydelig skade, eller
begas brandstiftelse omfattet af denne lovs § 180.

Stk. 2. Ved fastsettelse af straffen for overtradelse af denne lovs § 180,
§ 183, stk. 2, og § 237 skal det i almindelighed indga som en sardeles
skerpende omstendighed, hvis lovovertredelsen har baggrund i eller er
egnet til at fremkalde en konflikt som navnt i stk. 1.
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I de almindelige bemarkninger til lovforslaget, jf. L 190 af 26. april 2017, er
anfert bl.a.:

2

2.2.3. Den foreslaede ordning

Det foreslas at udvide anvendelsesomradet for straffelovens § 81 a til
ogsa at omfatte de straffelovsovertredelser, der er opregnet i
bestemmelsen, i tilfeelde hvor de pagaldende overtradelser er egnede til
at fremkalde en konflikt mellem grupper af personer, hvor der som led 1
konflikten enten anvendes skydevaben eller anvendes vaben eller
eksplosivstoffer, som pa grund af deres serdeles farlige karakter er egnet
til at forvolde betydelig skade, eller begas brandstiftelse omfattet af
straffelovens § 180. Samtidig foreslas det at udvide anvendelsesomradet
for bestemmelsen til ogsa at omfatte forhold efter straffelovens § 192 a
om overtredelse af vabenlovgivningen under serligt skerpende
omstendigheder.

Med de foreslaede @ndringer gives § 81 a et bredere anvendelsesomrade
end i dag. Det vil saledes fremover vere tilstrakkeligt, at den aktuelle
lovovertredelse er egnet til at fremkalde en konflikt mellem grupper af
personer, hvor der anvendes skydevaben mv. eller begas brandstiftelse,
og anklagemyndigheden vil saledes ikke som i dag skulle fgre bevis for,
at gerningen har baggrund 1 en konflikt.

Begreberne konflikt og grupper skal forstas i overensstemmelse med
galdende ret.

Ved vurderingen af, om en lovovertredelse er “egnet til at fremkalde” en
konflikt af den n®vnte art, vil det bl.a. kunne tillegges betydning, om en
eller begge af grupperne 1 almindelighed er kendt for at besidde
skydevaben mv., herunder om de har et kendt reaktionsmgnster ved
konflikter med andre grupper, hvori det bl.a. indgar, at der anvendes
skydevaben mv. eller begas brandstiftelse. Det vil ogsa kunne tillegges
betydning, om gerningspersonen eller personer fra en af grupperne
eksempelvis er eller har vaeret i besiddelse af ulovlige skydevaben myv.
eller skudsikre veste eller lignende genstande, der tyder pa, at de
pagaldende er beredte pa en konflikt med anvendelse af skydevaben mv.
eller regner med at kunne mgde modstandere, som er i besiddelse af
skydevaben mv. Der vil ligeledes kunne leegges vegt pa den aktuelle
situation i de to grupper, herunder f.eks. om der er en anspandt stemning
mellem grupperne, en uenighed om kriminelle markeder mv. eller en
aggressiv adferd 1 gvrigt, og om den omhandlede lovovertredelse i den
sammenh@®ng kan vare egnet til at fremkalde en konflikti § 81 a’s
forstand. Det bemerkes i den forbindelse, at de straffelovsovertredelser,
som er opregnet i § 81 a, alle er meget grove forbrydelser. Visse af
lovovertradelserne vil dog for en generel betragtning vere mere egnede
til at fremkalde en konflikt 1 bestemmelsens forstand end andre.



Eksempelvis vil forbrydelser som drab, drabsforsgg, grov vold eller
frihedsbergvelse, som udgangspunkt skulle anses for egnet til at
fremkalde en konflikt, nar de begas af en person fra eksempelvis en
rocker- eller bandegruppe mod en person fra en rivaliserende gruppe,
medmindre der foreligger ganske s@rlige forhold, der taler for et andet
resultat. I denne vurdering vil der ogsa skulle indga oplysninger om de
konkrete grupper, herunder f.eks. om deres medlemmer og kendte
reaktionsmgnstre mv. som na&rmere anfgrt ovenfor.

Omvendt vil en rekke af lovovertraedelserne i § 81 a for en generel
betragtning ikke pa tilsvarende vis vere egnede til at frem forstand.
Eksempelvis vil forbrydelser som vold mod personer i offentlig tjeneste
eller ulovlig vabenbesiddelse under sarligt skerpende omstendigheder i
almindelighed nappe kunne anses for egnede til at fremkalde en konflikt
mellem grupper 1 bestemmelsens forstand.

Det vil ligeledes kunne indga i vurderingen, om den pagaldende
lovovertreedelse pa tidspunktet for padgmmelsen heraf rent faktisk har
fremkaldt en konflikt. Omvendt betyder fraveret af en sadan konflikt
ikke, at lovovertredelsen dermed er uegnet til at fremkalde en konflikt.
Det afggrende vil under alle omstendigheder vaere de oplysninger, der
foreligger om grupperne og deres medlemmer mv. og den konkrete
forbrydelse, og om sammenh&ngen mellem disse oplysninger ggr, at
lovovertredelsen efter en konkret vurdering ma anses for egnet til at
fremkalde en konflikt mellem de pagaldende grupper.

Det foreslas endvidere at udvide opregningen af bestemmelser i § 81 a til
ligeledes at omfatte straffelovens § 192 a om overtredelse af
vabenlovgivningen under sarligt skerpende omstaendigheder.

Det indebarer, at straffen for besiddelse mv. af bl.a. enkeltskudsvaben,
halvautomatiske vaben, repetervaben, fuldautomatiske skydevaben,
panservarnsraketter, morterer, handgranater, bomber, miner,
eksplosivstoffer, springknive og faldknive vil kunne forhgjes i medfgr af
straffelovens § 81 a, hvis betingelserne i gvrigt er opfyldte.

Som eksempel pa et tilfaelde, hvor en overtradelse af straffelovens § 192
a kan have baggrund i en konflikt omfattet af straffelovens § 81 a, kan
n&vnes, at en person fra en gruppe ulovligt besidder en pistol under
serligt skerpende omstandigheder, hvis pistolen bl.a. besiddes med
henblik pa generelt at kunne forsvare sig selv eller andre mod angreb fra
en anden gruppe eller besiddes med henblik pa at kunne angribe en
person fra en anden gruppe. Bestemmelsen vil ogsa kunne finde
anvendelse pa ulovlig indfgrsel af skydevaben, ulovlig handel med vaben
og ulovlige vabenlagre, der helt eller delvist har baggrund i en konflikt
med en anden gruppe.
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Pa baggrund af det ovenfor anfgrte og henset til optakten med skudepisoden
den 2. januar 2021, hvorved der blev etableret en konflikt i § 81 a’s forstand,
sammenholdt med de konfliktnotater, der er udarbejdet af analyseenheden
hos henholdsvis NSK og Kgbenhavns Politi, forklaringerne fra de
politividner, der er fgrt herom, og forklaringen fra vidnet F2, finder retten, at
de lovovertredelser, der er rejst tiltale for i1 forhold 1- 5a - 1 det omfang disse
findes bevist — savel isoleret set som samlet set havde baggrund i og
ligeledes var egnede til at fremkalde en konflikt mellem Bandidos og NNV i
§ 81 a’s forstand.

SKY-ECC

Der indgar i sagen et stort antal udskrifter fra den krypterede tjeneste SKY-
ECC, der den 9. marts 2021 blev kompromitteret, hvorefter der ikke
foreligger korrespondance i sagen.

Retten finder, at der ikke foreligger retssikkerhedsmassige betenkeligheder
ved at anvende dette materiale — der ikke star alene - som bevis, herunder
henset til at politiet har udferdiget en “varedeklaration”, hvori der er
gennemgaet eventuelle fejlkilder og usikkerheder. Det kan ikke fgre til et
andet resultat, at der eventuelt kan mangle data, idet retten ma vurdere det
konkret foreliggende materiale og herunder vurdere, hvilken bevisvaerdi
dette kan tillegges, herunder set i lyset af de i gvrigt foreliggende
oplysninger og beviser.

Retten l&gger pa baggrund af de tiltaltes forklaringer sammenholdt med den
dokumenterede korrespondance fra SKY-telefonerne til grund, at i hvert fald
nogle af telefonerne i et vist omfang har veret lant ud, navnlig i forbindelse
med ophold i den lejlighed pa Bredgade 12 og den ejendom pa Radvadsvej
126, der begge blev benyttet som falles opholdssteder for personer med
tilknytning til NNV-gruppen.

Nedenfor gennemgas derfor alene, hvem der ma anses for 1) at vere den
primare bruger eller 2) at have benyttet de respektive SKY-telefoner i den
relevante gerningsperiode.

SKY-telefonen med AYSMEE-profilen, tiltalte T1

Kgbenhavns Politi ved Serlig Efterforskningscenter @st (SE@) havde en
efterforskning under j.nr. 0100-73112-00006-21, hvor tiltalte T1 den 9.
marts 2021 blev antruffet af politiet. T1 blev visiteret og blev fundet i
besiddelse af 2 stk. mobiltelefoner, som blev beslaglagt i henhold til rettens
forudgaende kendelse af 2. februar 2021, herunder SKY -telefonen, hvor
brugerens SKY ECC ID var AYSMEE med tilknyttet brugernavn
“Magrethe”.

Tiltalte T1 har vedstaet at veere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 1, 1 a,2,2a,3,3a0g7.
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SKY-telefonen med S7TUVQG-profilen, tiltalte T2

SKY-telefonen havde brugernavnet "World” tilknyttet. I perioden fra den 6.
januar 2021 til den 9. marts 2021 havde telefonen fglgende password: [...
9”. De tiltalte T1s og T2s lillebror hedder LB, og tiltalte T1 har forklaret, at
det nok er ham, der &ndrede koden fra standardkoden ”000000.

Anklagemyndigheden har gjort geldende, at tiltalte T1 indledningsvist
benyttede SKY-telefonen, hvorefter den blev videregivet den 7. januar 2021,
hvor T1 fik en ny SKY-telefon. Det er endvidere gjort geeldende, at T2 var
den primare bruger af SKY-telefonen i perioden fra den 29. januar 2021,
hvor han blev udskrevet fra hospitalet efter behandling som fglge af
skudepisoden den 2. januar 2021, og at han fortsat var den primare bruger
af SKY-telefonen i gerningsperioden for forhold 2,2 a, 5, 5 a 0og 9.

Tiltalte T2 har bestridt at have varet primare bruger af eller at have benyttet
SKY-telefonen pa noget tidspunkt.

Pa baggrund af korrespondancen den 29. januar 2021 k1. 18.13 med T1s
SKY-profil om, at en ny person, "Lil”, benyttede telefonen, parallelanalysen
af SKY-telefonen og T2s private telefon og stillfotos fra
overvagningsoptagelserne fra Radvadsvej 126 den samme dato,
sammenholdt med, at der fra T1s SKY-profil flere gange blev refereret til T2
som “min lille” og ”min bror” - herunder den 5. februar 2021, hvor T1s
SKY-profil tillige overfor SKY -profilen ST2EO0S, som tiltalte T6 benyttede,
jf. det nedenfor anfgrte, bekraeftede, at hans “lille” er ham, der hedder
“World” - samt parallelanalysen af SKY-telefonen og T2s private telefon i
perioden fra den 5. februar 2021 til den 6. marts 2021, finder retten efter en
samlet vurdering, at det er bevist, at telefonen blev benyttet af T2 som den
primere bruger i perioden fra den 29. januar 2021 kl. 18.13 og den
resterende del af gerningsperioden for forhold 2,2 a, 5, 5 a 0g 9.

At tiltalte T2 var primer bruger af SKY-telefonen i den pagaldende periode
stgttes desuden af masteoplysninger den 22. februar 2021 henholdsvis kl.
00.50 og 01.50, hvor begge telefoner gik pa masten Amaliegade 3, og
derefter gik tiltaltes private telefon kl. 05.55 pa samme mast og masten
Sankt Annz Plads 21, der begge dekker Admiral Hotel, hvor tiltaltes
kereste, K, havde indlogeret sig.

SKY-telefonen M6RXP8-profilen., tiltalte T3
SKY-telefonen havde brugernavnet ”Stockholm” tilknyttet.

Tiltalte T3 har erkendt at vaere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 2 og 2 a.
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SKY-telefonen med 6TKW65-profilen. tiltalte T4

SKY-telefonen havde fglgende brugernavne tilknyttet: MédiaDk,
MédiaDk[ikon af spillekortkulgren "klgr"], MédiaDk[ikon af
spillekortkulgren "klgr"]Helo, No Nickname og MédiaDk[ikon af
spillekortkulgren "klgr"]Grgnthandleren.

Tiltalte T4 har vedstaet at veere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 3, 3a og 4.

Sky-telefonen med HACDNN-profilen, tiltalte TS
Telefonen havde brugernavnet ”Jango™ tilknyttet.

Tiltalte TS har vedstaet at veere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 2 og 2 a.

SKY-telefonen med ST2EO8-profilen. tiltalte T6
SKY-profilen havde bl.a. brugernavnene "Hot50” og “Hot Bandalero™.

Tiltalte T6 har pa sine profiler pa Snapchat og Instagram anvendt
henholdsvis “bandelero2730” og “bandelero187” som profilnavne.

Tiltalte T6 har erkendt at have benyttet SKY-telefonen med 5T2E0S-
profilen, men kun for en kortere periode, som han ikke husker n@rmere, og
han har forklaret, at han kun har brugt den til regnskab vedrgrende salg af
narko. Han har kun i begranset omfang gnsket at svare pa spgrgsmal,
herunder om beskeder sendt og modtaget pa SKY-telefonen, og pa et
tidspunkt naegtede han helt at svare pa yderligere spgrgsmal fra anklageren.

I den fgrste besked, der blev sendt fra SKY-telefonen den 14. januar 2021,
skrev brugeren til tiltalte T1s SKY-profil, at "det mig lillemand fra 44”.
Tiltalte T6 havde som ovenfor anfgrt tilknytning til NNV-gruppen Team 44
1 gerningsperioden.

Det fremgar af beskeder fra SKY-telefonen den 16. januar 2021, at
modtageren af beskeden skulle bede en anden om at mgde brugeren af SKY-
telefonen hos brugerens mor. Af en besked sendt den 17. januar 2021
fremgar, at brugeren hurtigt skal hjem med en taske. SKY-telefonen gik
samtidig pa master i Herlev, hvor tiltalte T6s mor bor.

Det fremgar endvidere af beskeder sendt fra SKY-telefonen den 10. februar
2021, at brugeren blev Igsladt for lidt over 1 maned siden, og at han fgr var
ude 3 uger, og at han blev “’plaffet”, hvilket stemmer overenens med
oplysningerne om tiltaltes afsoningsforhold og hans forklaring om, at det
anfgrte om, at han blev “plaffet”, handler om ham.
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Pa denne baggrund og sammenholdt med parallelanalysen med tiltaltes
private telefon finder retten, at det er bevist, at tiltalte T6 benyttede SKY-
telefonen i i hvert fald noget af perioden fra den 14. januar 2021 til den 11.
februar 2021, i perioden fra den 14. februar 2021 til den 25. februar 2021 og
1 perioden fra den 3. marts 2021 til den 7. marts 2021.

SKY-telefonen med TVHBO2-profilen, tiltalte T6
SKY-telefonen havde brugernavnene "Juventus” og “Juventus A Herlev”
tilknyttet.

Anklagemyndigheden har gjort geeldende, at tiltalte T6 benyttede SKY-
telefonen i perioden fra den 11. februar 2021 til den 14. februar 2021 og fra
den 25. februar 2021 til den 3. marts 2021, hvor tiltalte T6 ikke brugte SKY-
telefonen med ST2EO8-profilen.

Tiltalte T6 har bestridt at have benyttet SKY-telefonen med TVHBO2-
profilen pa noget tidspunkt.

Den 26. februar 2021 sendte brugeren af TVHBO2-profilen til T2s SKY-
profil: ”Bror skrev det mig hot50 jo ham du troede skulle ordne de her ting
han kom til mig abenbart fordi han ikk kunne ordne det”, og den 28. februar
2021 skrev brugeren til den SKY-profil, som T1 var den primare bruger af:
”Bror det mig der plejer at Hedde Hit50”. "Hot50” var som ovennavnt et af
brugernavnene pa SKY-profilen ST2E08, som T6 som ovenfor nevnt
benyttede indtil den 25. februar 2021, og T6 var som ovenfor nevnt
tilknyttet NNV-gruppen Team 44, der holdt til 1 Herlev.

Pa denne baggrund og sammenholdt med masteoplysningerne for telefonen,
de samtidige beskeder om tiltaltes faerden, fotos fra
overvagningsoptagelserne fra Bredgade 12 og parallelanalysen med tiltaltes
private telefon, finder retten, at det er bevist, at tiltalte T6 benyttede SKY-
telefonen i perioden fra den 25. februar 2021 til den 3. marts 2021.

SKY-telefonen med ICG7YR-profilen, tiltalte T7

v on

af kongekroner] Money Power Respect”, "[ikoner af to dgdningehoveder
med arabisk skrift imellem]" og ’[ikoner af to dgdningehoveder med QS8 og
arabisk skrift imellem]”.

Tiltalte T7 har vedstaet at veere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 1, 1 a, 6 og 13.

SKY-telefonen med JI3CZJ-profilen, tiltalte T8
SKY-telefonen havde bl.a. brugernavnene "Hala Madrid” og "Hala Madrid
T tilknyttet.




Tiltalte T8 har vedstaet at veere den primare bruger af SKY-telefonen i
gerningsperioden for forhold 1, 1 a, 2, 2 a, 7 og 10. Han har desuden
forklaret, at han blev kaldt "Hala Madrid”.

SKY-telefonen med OKMS 1N-profilen, tiltalte T9
SKY-telefonen havde brugernavnet ”Zizou” og INTERNATIONAL”
tilknyttet.

Tiltalte T9 har vedstaet at veere den primare bruger af telefonen i periode pa
1-2 uger af gerningsperioden i forhold 1. Ifglge sin forklaring har han alene
brugt telefonen til korrespondance med T1 pa SKY-profilen AYSMEE.

Retten legger pa den baggrund til grund, at tiltalte T9 var den primare
bruger i SKY-telefonen i en kortere periode af gerningsperioden for forhold
1.

Mastekort

Der er i sagen forevist et stgrre antal mastekort. Der kan vere usikkerheder
forbundet med masteregistreringer, hvorfor disse ma sammenholdes med de
1 gvrigt foreliggende beviser og oplysninger, herunder
overvagningsoptagelser og indholdet af beskeder, ligesom navnlig mgnsteret
ved flere masteregistreringer indenfor samme tidsrum ved bevisvurderingen
er tillagt stgrre vaegt end en enkelt registrering.

Politiet har ikke kunnet validere 8-timers master og har derfor alene tillagt
den fgrste registrering betydning, mens de resterende er udeladt.

Retten kan tiltreede, at 8-timers master ikke kan tillegges afggrende
betydning og navnlig ikke til skade for de tiltalte.

Forsgg

Det fremgar af straffelovens § 21, stk.1, at handlinger, som sigter til at
fremme eller bevirke udfgrelsen af en forbrydelse, straffes, nar denne ikke
fuldbyrdes, som forsgg.

Heraf fglger, at der skal have varet foretaget 1 hvert fald én
forberedelseshandling. Subjektivt kreves, at fuldbyrdelsen af forbrydelsen
skal vare besluttet, for at der kan straffes for forsgg, ligesom der kraeves
forsat til alle elementer i gerningsindholdet.

Der ma desuden vere sket en vis konkretisering af tid, sted, middel og offer,
om end kravene hertil i praksis er sma.

Frivillig tilbagetraeden
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Det fremgar af straffelovens § 22:

“Forsgg straffes ikke, nar gerningsmanden frivillig og ikke pa grund af
tilfeeldige hindringer for gerningens udfgrelse eller for opnaelsen af det
ved denne tilsigtede gjemed afstar fra ivaerksettelsen eller hindrer
fuldbyrdelsen eller foretager handlinger, som ville have hindret
fuldbyrdelsen, hvis denne ikke, ham uafvidende, var mislykkedes eller ad
anden vej var afvaerget”

De objektive betingelser for tilbagetreeden ath@nger af forsggsstadiet. Hvis
der er foretaget en iverksattelseshandling, hvorved den handlende efter
egen opfattelse har foretaget alt det ngdvendige, for at forbrydelsen
fuldbyrdes, kreves det, at han aktivt afbryder begivenhedernes almindelige
udvikling. Forsgg pa tilbagetreeden diskulperer ikke. Hvis man alene er pa
forberedelsesstadiet (iverksattelseshandlingen endnu ikke foretaget), vil det
alene kraeves, at personen ikke foretager sig yderligere. Safremt der er tale
om forsgg pa kriminalitet begaet i forening, kraeves det, at den pagaeldende
aktivt afbryder de planlagte handlinger og derved stopper
medgerningsmandene fra at fuldfgre disse.

Den subjektive betingelse for tilbagetreeden er, uanset forsggsstadiet, at
gerningsmanden er tradt tilbage frivilligt og ikke pga. tilfeldige hindringer.
Klare eksempler pa frivillig tilbagetraeden vil vere moralske og etiske
skrupler, hvorimod manglende fysiske muligheder vil vere
ufrivillige.~Frivillig tilbagetreeden fra forsgg er ikke betinget af, at
gerningsmandens tilbagetreden skyldes agtvaerdige motiver, herunder f.eks.,
at man ikke “gider”, jf. herved UfR 2005.244 H.

Heraf fglger, at det er betingelse for straffrihed, dels at der er tradt tilbage fra
enhver form for forsgg, og at gerningsmandens adferd udgves frivilligt og
ikke pa grund af tilfeeldige hindringer for gerningens udfgrelse eller for
opnaelsen af det ved denne tilsigtede gjemed.

Den mulige betydning af, at en tiltalt ikke eller kun i begraenset omfang
udtaler sig

De tiltalte har 1 vidt omfang ikke gnsket at udtale sig om centrale forhold,
herunder vedrgrende SKY-telefoner, hvem de har korresponderet med,
hvem de har veret sammen med pa centrale tidspunkter og hvem de havde
lant SKY-telefonerne til eller af.

Anklagemyndigheden har gjort geldende, at det - henset til tyngden af
anklagemyndighedens beviser mod de tiltalte - ma komme de tiltalte
bevismeassigt til skade, at de kun har gnsket at udtale sig i begrenset
omfang.
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Forsvarerne for de tiltalte har heroverfor gjort geldende, at de tiltalte har ret
til ikke at udtale sig, og at en udnyttelse af denne rettighed ikke kan komme
de tiltalte til skade.

Retten finder, at de tiltaltes undladelse af at svare pa centrale spgrgsmal, kan
virke som et bevisdatum mod den tiltalte, safremt anklagemyndighedens
bevisfgrelse pa afggrende made peger i retning mod den tiltaltes skyld. Dette
er ikke udtryk for omvendt bevisbyrde, men i fuld overensstemmelse med
dansk rets almindelige regel om fri bevisbedgmmelse, ligesom det er i
overensstemmelse med Den Europ®iske Menneskerettighedsdomstols
praksis om, at en tiltalts negtelse af at udtale sig kan tillegges betydning
ved bedgmmelsen af beviserne for den tiltaltes skyld.

Afggrende for, om det ma komme de tiltalte bevismassigt til skade, at de
kun har gnsket at udtale sig i begrenset omfang, kan tillegges bevisvardi,
beror saledes pa, om anklagemyndigheden har veret i stand til at godtggre
en tilstrekkelig overbevisende sag mod de enkelte tiltalte, jf. bl.a. TfK
2022.384 Q.

De enkelte forhold
Forhold 1, drabsforsgg mod F1
De tiltalte T1, T7, T8 og T9

Samtlige n@vninger og dommere udtaler:

F1, der som ovenfor anf@rt frem til 2018 var medlem af Bandidos, boede i
gerningsperioden for forhold 1 pa adressen [...] i Albertslund.

Tiltalte T9 boede pa adressen [...] i Albertslund.

Der blev ved udl@sning af tiltalte T1s telefon fundet en note, som er oprettet
den 10. januar 2021 og senest @ndret den 7. marts 2021, der indeholder
personlige oplysninger og adresse pa F1. Der fandtes endvidere fotos, der
var dateret den 20. januar 2021, af F1s bopzl.

Det er ubestridt af de tiltalte T1, T7, T8 og T9, at de benyttede de ovenfor
naevnte SKY-telefoner i gerningsperioden for forhold 1.

Pa denne baggrund og henset til SKY-korrespondancen samt de tiltaltes
forklaringer l&gger retten til grund, at T9 observerede mod Fl1s bopzl og
videresendte oplysninger om dennes personlige forhold og feerden samt
fotos til tiltalte T1. Derefter delte T1 oplysningerne med bl.a. tiltalte TS.

Pa baggrund af masteoplysningerne vedrgrende T8s private telefon, finder
retten desuden, at det er bevist, at T8 herefter foretog en rekognoscering
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omkring F1s bopal, hvilket alt skete som en forberedelseshandling til et
overfald pa F1 grundet dennes tidligere tilknytning til Bandidos og som
fglge af skudepisoden den 2. januar 2021.

Retten finder det desuden pa baggrund af T7s SKY-korrespondance med
henholdsvis T8 og T1, at der mellem disse tiltalte blev indgaet en aftale om
anskaffelse af en riffel model karabin i kaliber .30 M1 samt to magasiner
med tilhgrende ammunition til brug for det planlagte overfald.

Pa baggrund af bevisfgrelsen, heurnder T1s og T8s forklaringer, finder
retten, at det ma leegges til grund, at disse tiltalte om natten mellem den 27.
og 28. januar 2021 begik indbrud pa adressen Hyldestien 1 i Liseleje, og at
de i forbindelse hermed anbragte en bil med koster fra indbruddet pa en p-
plads pa Vestergardsvej 78. Der henvises herom til det anfgrte i forhold 7.
Retten finder imidlertid, at der ikke i fuldt tilstreekkelig grad er godtgjort en
sammenhang mellem indbruddet i forhold 7 og en overdragelse af riflen i
forhold 1, herunder henset til T8s og T7s SKY-profilers sidste beskeder om
riflen, hvorefter de skulle vente til mandag. Retten finder derfor, at der ikke
er fgrt det forngdne bevis for, at der fandt en overdragelse af den omtalte
kaliber .30 M1 karabin i omradet omkring Vestergardsve;.

Pa baggrund af SKY-korrespondancen og forklaringerne fra T9 og T1 finder
retten, at det ma leegges til grund, at T9 pa ny sendte oplysninger om F1 til
T1 den 28. februar 2021.

Retten finder det desuden pa baggrund af SKY-korrespondancen, herunder
om skydevaben og skud gennem et vindue med risiko for, at kuglen skiftede
retning, sammenholdt med de i gvrigt foreliggende oplysninger, bevist, at T1
og T8 pa baggrund af de oplysninger, de modtog, fortsatte forberedelsen og
planl@gningen af et overfald pa F1.

Pa denne baggrund og henset til optakten med skudepisoden den 2. januar
2021 og den derved pabegyndte konflikt mellem Bandidos og NNV samt
sammenh@ngen med de @gvrige forhold i sagen, finder retten, at det er bevist,
at T1s og T8s formal med at opsgge F1 var at skyde ham, og at de handlede
med det forngdne forset til drab.

Pa baggrund af SKY-korrespondancen den 2. februar 2021 sammenholdt
med oplysningerne i anmeldelsesrapporten af samme dato om 2 ukendte
undlgbne gerningsmand i forbindelse med, at T1 blev bragt til standsning af
politiet i nerheden af Fls bopzl ca. 1 time efter det tidspunkt, hvor de
tiltalte skulle mgdes for at eksekvere de planlagte skud mod F1, finder retten
det bevist, at forsgget pa at dreebe F1 mislykkedes pa grund af tilfeldige
hindringer for gerningens udfgrelse som beskrevet i anklageskriftet.
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For sa vidt angar tiltalte T9, der ikke har tilknytning til NNV-gruppen og
ikke har deltaget i korrespondance om skydevaben, ligesom han alene har
bidraget med oplysninger om F1, er spgrgsmalet, om han har handlet med
det forngdne forsat til drab. Henset til hans kendskab til til miljget omkring
NNV-gruppen og skudepisoden den 2. januar 2021, hvor bl.a. T1s lillebror
blev ramt af skud, sammenholdt med hans bekendtskab med T1, finder
retten, at det ma have staet ham klart som overvejende sandsynligt, at
oplysningerne om F1 skulle bruges til at drebe denne. At T9 handlede med
det forngdne forsat understgttes desuden af, at han fik udleveret en SKY-
telefon af T1 til kommunikation vedrgrende overvagning af F1, at han ogsa
var nabo til F1 i den periode, hvor denne var medlem af Bandidos, og at han,
da han sendte billedet af F1 til T1, bad denne om at slette det, idet han
frygtede, at politiet sa det.

For sa vidt angar T7 finder retten som ovenfor nevnt, at det er bevist, at han
har aftalt en anskaffelse af en riffel karabin .30 M1 med T8 og T1, hvilken
imidlertid ikke kan leegges til grund blev overleveret den 28. januar 2021. Pa
denne baggrund og da tiltalte T7, der ikke figurerer 1 korrespondance om
planlaegning, eller om hvad skydevabnet skulle bruges til, finder retten, at
der ikke er fgrt det fuldt forngdne bevis for, at han medvirkede i forbindelse
med den planlegning, der fgrte til drabsforsgget pa F1.

Pa denne baggrund finder et enigt neevningeting i det ovenfor navnte
omfang de tiltalte T1, T8 og T9 skyldige i forhold 1. Disse tiltalte frifindes
saledes for tiltalen i litra b in fine.

Et enigt nevningeting frifinder tiltalte T7 i forhold 1.

Forhold 1a, besiddelse under sarligt skzerpende omstzendigheder af
skydevaben
De tiltalte T1, T7 og T8

Pa baggrund af bevisresultatet i forhold 1 frifindes de tiltalte T1 og T8 for
tiltalen i forhold 1 a.

For sa vidt angar tiltalte T7 finder retten det pa baggrund af SKY-
korrespondancen bevist, at han havde radighed over og kunne disponere
over vabnet. Retten laegger herved vagt pa de fremsendte fotos af det
omhandlede vaben og det foreviste foto af T7s korrespondance med en 3.
mand, der angiveligt opbevarede vabnet.

Retten finder derfor, at tiltalte T7 er skyldig i besiddelse af vabnet under
serligt skerpende omstaendigheder, idet retten dog ikke finder, at det er
bevist, at hans besiddelse har fundet sted pa offentligt tilgeengeligt sted.
Henset til at T7 tilbgd at overdrage vabnet til T8 og T1 velvidende, at NNV-



gruppen var i konflikt med Bandidos, finder retten desuden, at forholdet skal
henfgres under straffelovens § 81 a.

Et enigt nevningeting finder derfor i dette omfang tiltalte T7 skyldig i
forhold 1a. Han frifindes saledes for besiddelse pa offentligt tilgeengeligt
sted

Forhold 2, drabsforsgg mod F2
De tiltalte T1, T2, T3, T5, T6 0g T8

Samtlige n@vninger og dommere udtaler:

F2, der som ovenfor nevnt var medlem af Bandidos i gerningsperioden for
forhold 2, boede pa adressen [...] i Hvidovre. Han har forklaret, at hans
kaldenavn var "[...]" og at han havde en sort Volvo 40 med reg. nr. [...].

De tiltalte T1, T3, T5 og T8 har vedstaet den relevante SKY-korrespondance
1 dette forhold.

Tiltalte T1 har saledes om dette forhold forklaret, at ’[...]" var en reference
til F2. Korrespondancen vedrgrer, at F2 skulle "lokkes frem", saledes at han
kunne udspgrges om episoden den 2. januar 2021, hvor T2 blev ramt af
skud. Det, T1 gerne ville have oplysninger om, var baggrunden for episoden
den 2. januar 2021, og hvilke personer, der havde deltaget. Formalet med
"bagholdet" mod F2 var alene at fa informationer, og det var ikke pa tale, at
der skulle ske denne noget.

Tiltalte T3 har forklaret, at han blev tilfgjet til en gruppechat, som
omhandlede F2, og at han skulle finde ud af, om F2 handlede med narko.
Han fik at vide af T8, at F2 skulle aflevere 2 kilo narko til en ukendt person.
Han spurgte fgrst T1, om han ville med til at "rulle" F2 1 forbindelse
hermed, men T1 skulle noget med sin familie og svarede derfor nej. Han
spurgte herefter SM, som sagde ja, og han bad derefter T5 om at skaffe to
signalpistoler. Han tog hen til adressen med SM, hvor de sad og ventede pa
F2, der aldrig dukkede op. Derudover dukkede TS5 heller ikke op med
signalpistolerne. Han indgik aftalen om at "rulle" F2 med SM, TS5, T8 og T1.

Tiltalte TS har forklaret, at han blev opsggt af T3, der spurgte, om han havde
nogle signalpistoler liggende, som T3 kunne fa. T3 spurgte endvidere, om
han kunne komme ud til en adresse i Hvidovre og aflevere signalpistolerne,
hvilket han svarede ja til. Der gik nogle timer, fra de havde indgaet aftalen
til, at han skulle afsted mod adressen i Hvidovre. Han bestilte en taxa, der
kgrte ham ud til det pageldende omrade. Han havde imidlertid pa forhand
besluttet sig for ikke at levere signalvabene og skrev derfor til T3, at han
ikke kunne komme til adressen, fordi han var blevet jagtet af politiet og i
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den forbindelse havde veret ngdsaget til at smide signalpistolerne fra sig.
Dette var en opdigtet historie, da han ikke havde taget signalpistolerne med 1
taxaen og heller ikke blev jagtet af politiet. Han gnskede at selge
signalpistoler, men ikke at vare en del af et rgveri.

Tiltalte T8 har forklaret, at de gerne ville undersgge, om F2 havde noget
med drabet pa CK at ggre. De ville maske snakke med F2 ude pa adressen.
Han havde derudover faet at vide af en feellesven, at F2 gemte narko i sin bil
og kalder. Han var interesseret i at stjele narkoen. Oplysningerne
vedrgrende reg. F2s adresse og reg. nr. pa dennes bil blev derfor delt med
henblik pa at finde narkoen.

Det fremgar af SKY-korrespondancen i gruppechatten, KCGVDN:1, som
blev oprettet den 7. januar 2021, at begge de tiltalte T1 og T8 deltog aktivt i
korrespondance om F2, herunder blev der af T8 delt oplysninger om F2s
adresse og bil den 11. januar 2021 og den 14. januar 2021, ligesom han den
27. januar 2021 skrev: "Han fgler sig sikker”. Pa denne baggrund finder
retten, at det er bevist, at disse tiltalte i perioden fra den 11. januar 2021 til
den 27. januar 2021 delte oplysninger om F2 med henblik pa at udfgre et
overfald pa denne som fglge af skudepisoden den 2. januar 2021 og pa
grund af F2s tilknytning til Bandidos.

Retten finder det endvidere pa baggrund af SKY -korrespondancen mellem
de tiltalte T1 og T6, herunder det af T1 delte foto af en Kalashnikov
automatriffel med ammunition og en 9mm pistol af market Springfield,
model Armory XD-9, bevist, at disse tiltalte derefter anskaffede de nevnte
skydevaben til brug for overfaldet pa F2.

T1 korresponderede den 6. februar 2021 via SKY med flere om at mgdes
senest kl. 20, herunder T3 og T2s SKY-profil. Endvidere var der
korrespondance om at mgdes mellem T3 og bl.a. T2 SKY-profil. Der var
desuden korrespondance mellem T1 og T2s SKY-profil om, at de skulle
”finde ud af hvordan med vabnene”, hvortil T2 svarede: ”Kalash alt er
aflevere ti for sted om 5-10 min Max hammer hoved”.

Kl. 21.05 og 21.08 gik T1s, T3s, T2s SKY-profiler pa master i Bagsveerd.
T2s private telefon gik samtidig pa en af de samme master.

Kl. 21.44 gik T1s SKY-profil pa master i omradet ved F2s bopzl pa [...], i
Hvidovre.

KI. 21.56 blev der fra SKY-profilen TVHBO2 til T1 sendt et foto af
formentlig en krykke foran s@det 1 en bil samt teksten "Min er stgrre ha ha”,
hvortil der fra T1s SKY-profil blev svaret "Kalash [grinesmiley]”.

side 17



side 18

Samme minut sendte T1 til T2s SKY-profil en lydfil om at ”Vi kgrer bare
derover hvor vi os hentede vores bror fgr...” og et foto af en person, der sad
i en bil og med handsker pa holdt et gever.

Kl. 22.12 var der pa ny korrespondance mellem T1 og T2s SKY-profil om at
komme hjem ”til vores stor” og mgdes 1 NV. Derefter blev der fra
KCGVDN-profilen, hvis bruger er ukendt, kl. 22.41 sendt en besked til T3
om, at: "Brgdre intet gevinst idag jeg fjerner lige hadid’sne og araberne nar
jeg ferdig vil jeg gerne snakke med jer”. Der blev desuden fra T2s SKY-
profil sendt en besked til KCGVDN-profilen om, at: "Hvor skal vi hente
vaben”, hvorefter KCGVDN-profilen kl. 23.34 skrev til bade T3 og T2s
SKY-profil: ”Kom til fitness”.

Kl. 23.46 og 23.47 gik henholdsvis T2s og T3s SKY -profiler pa master i
omradet ved Sgborg Hovedgade 27 i Dyssegard, hvor der ligger et
fitnesscenter.

Tiltalte T2 har bestridt at have benyttet SKY-telefonen med SKY-id
S7UVQG, som retten som ovenfor navnt har lagt til grund, at han var den
primare bruger af i bl.a. gerningsperioden for forhold 2.

Pa baggrund af fotos sendt fra SKY-telefonen, fotos fra
overvagningsoptagelserne ved Radvadsvej 126, masteoplysningerne
vedrgrende SKY-telefonen og indholdet af beskederne, sammenholdt med
masteoplysningerne vedrgrende T2 private telefon, finder retten, at det er
bevist, at T2 benyttede SKY-telefonen med SKY-id STUVQG pa de
ovenfgrte tidspunkter, hvor der blev korresponderet som navnt ovenfor.

Retten finder det desuden pa baggrund af SKY-korrespondancen
sammenholdt med masteoplysningerne bevist, at de tiltalte T1, T2 og T3 den
6. februar 2021 sammen med uidentificerede medgerningsmand opholdt sig
i omradet omkring F2s bopz]l.

Pa denne baggrund og henset til optakten med skudepisoden den 2. januar
2021 og den derved pabegyndte konflikt mellem Bandidos og NNV samt
sammenhangen med de gvrige forhold i sagen, finder retten, at det er bevist,
at T1s, T2s og T3s formal med at forsgge at finde F2 den 6. februar 2021 var
at skyde ham, og at de handlede med det forngdne forset til drab.

Retten finder endvidere, at det pa baggrund af SKY-korrespondancen
mellem T2 og T1 om skydevaben den 7. og 8. februar 2021, T1s
forespgrgsel til flere andre SKY-profiler om skydevaben, og T1s
korrespondance om aflevering af en “kanon” i "nnv”’ og om at tage ’den
grgnne”, er bevist, at de tiltalte T1 og T2 er skyldige i at anskaffe sig to 9
mm pistoler, herunder en pistol af market Armory XD-9, samt endnu en

pistol af market Colt.
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Pa baggrund af korrespondancen den 7. og 8. februar 2021 mellem T1 og
T3, herunder om at fa ”’styr pa de sidste detaljer med hvordan i kommer til
luderens dgr”, samt korrespondancen om, at TS var blevet jagtet af politiet
og havde smidt pistolerne ved "Hvidovregade 49, sammenholdt med T2s
korrespondance om, at han star og venter pa “’kk finder kanon” og "Hvor er i
og Jeg pa vej til uden 1 fucking kanon”, finder retten desuden, at det er
bevist, at de tiltalte T1, T2 og TS5 derefter forsggte at finde F2 for at drebe
ham, hvilket imidlertid mislykkedes pa grund af tilfeeldige hindringer for
gerningens udfgrelse som beskrevet 1 anklageskriftet.

Pa denne baggrund og da det findes ubetankeligt at tilsidesztte de tiltaltes
forklaringer, der er indbyrdes uoverensstemmende, som usandsynlige og
utrovardige, finder et enigt n&vningeting 1 det ovenfor n®vnte omfang de
tiltalte T1, T2, T3 og T5 skyldige i forhold 2, dog saledes at
gerningsperioden for forhold 2 er fra den 11. januar 2021.

For sa vidt angar tiltalte T8 finder retten, at det er bevist, at han deltog i
gruppechatten, hvor han som ovenfor nevnt sendte beskeder den 11. januar
2021, den 14. januar 2021 og den 26. januar 2021 om F1. Retten finder det
derimod ikke bevist, at T8 efter den 26. januar 2021 deltog 1 yderligere
forberedelseshandlinger. Henset til optakten med skudepisoden den 2. januar
2021 og sammenhangen med forhold 1, finder retten, at det ma have staet
T8 klart som i hvert fald overvejende sandsynligt, at de oplysninger, han
bidrog med, skulle bruges til at drebe F2. T8 handlede derfor med det
forngdne forsat til drab.

Et enigt nevningeting finder herefter i det ovenfor n@vnte omfang tiltalte
T8 skyldig i forhold 2, dog saledes at gerningsperioden er fra den 11. januar
2021. Han frifindes saledes for tiltalen i litra c og e.

For sa vidt angar tiltalte T6 har han bestridt at have benyttet SKY -profilen
ST2EOS pa de ovenfor nevnte relevante tidspunkter. Der foreligger ikke
masteoplysninger eller andre oplysninger til belysning af spgrgsmalet om,
hvorvidt han var brugeren af telefonen henholdsvis den 26. januar 2021 og
den 8. februar 2021, hvor brugeren af SKY -profilens korrespondance med
T1 om levering af vaben fandt sted. Pa denne baggrund, og henset til at
SKY-telefonen ogsa blev benyttet af andre — jf. bl.a. korrespondancen den
11. februar 2021, hvorefter SKY-telefonen skulle 1anes ud til "Moon” —
finder retten, at der ikke er fort et fuldt tilstrekkeligt bevis for, at T6 var
brugeren af telefonen pa de ovenfor navnte relevante tidspunkter.

Et enigt nevningeting frifinder derfor T6 i forhold 2.

Forhold 2 a, besiddelse under szerligt skaeerpende omstendigheder af



skydevaben, jf. straffelovens § 81 a, stk. 1
De tiltalte T1, T2, T3, T5, T6 0g T8

Pa baggrund af bevisresultatet i forhold 2 finder et enigt neevningeting de
tiltalte T1, T2, T3 og TS skyldige i forhold 2 a.

Et enigt nevningeting frifinder med samme begrundelse T8 og T6 i forhold
2 a.

Forhold 3, drabsforsgg mod F3
De tiltalte Tl og T4

Samtlige n&vninger og dommere udtaler:

Retten l&gger som ovenfor n@vnt til grund, at F3 var medlem af Bandidos i
gerningsperioden for forhold 3. Han boede ifglge sin forklaring pa adressen
[...] i Nastved. Ifglge forklaringen kunne F3 ikke huske, om han havde
varet prasident for Bandidos. F3 blev desuden den 20. februar 2021
antruffet af politiet pa Frederiksborgvej 53 i Kbh. NV, i forbindelse med et
”show of force” med deltagelse af 20-30 bandidosmedlemmer og 10
kgretgjer pa stedet, herunder reg.nr. [...]. Han blev anholdt den 25. februar
2021 og blev efterfglgende varetegtsfengslet.

Ved udl@sning af tiltalte T1s SKY-telefon blev der fundet et foto af en
handskrevet note med oplysninger om bl.a. F3, herunder, at denne benzvnes
’[...]”, hans adresse [...] og en beskrivelse af huset, og at hans bil havde
reg.nr. [...]. Der er desuden fundet et foto af bl.a. F3, hvor han er ifgrt en
Bandidos vest, et foto af et kort med [...], fotos af en rute til omradet ved F3s
bopl, et foto dateret den 18. februar 2021 kl. 07.49 af et skilt med teksten
“Fruens Plantage” og en digital note af 21. januar 2021 med reference til
bl.a. [...] og [...] sort passat 2010.

De tiltalte har begge vedstaet, at det var dem, der brugte SKY-telefonerne til
den for forhold 3 relevante SKY-korrespondance.

Tiltalte T1 har saledes forklaret, at der var en forventning til ham om, at han
skulle finde ud af, hvad der var sket med hans lillebror. Han var blevet bedt
om at tjekke bl.a. F3s adresse. Han kgrte pa et tidspunkt til Nastved, hvor
han var nede ved Fruens Plantage, der ligger ved Nastved. Han kgrte
derned, fordi folk fra miljget hele tiden spurgte, om han havde veret nede
og tjekke adresserne i N@stved. Han ville gerne vise, at han havde veret 1
Neastved. Han var ikke i omradet ved F3s adresse. Han ville ikke ggre nogen
personer noget og har heller ikke gjort det. Miljget ville ikke have, at han
skulle ggre noget 1 Nastved, han skulle bare undersgge tingene.

Tiltalte T4 har forklaret, at han bare prgvede at ”spille smart” og hver gang,
de andre i gruppen skrev noget, svarede han bare "ja". Det, der blev skrevet
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om, var bare "snak" og for at give udseende af, at "man er hard". Han ville
fremsta som om, at han var "stor og handlekraftig". Der er flere samtaler,
som er flettet sammen, og en del af dem vedrgrer hash.

Retten leegger pa baggrund af korrespondancen pa T1s SKY-telefon,
herunder om, at "Vi skal zigge en bil mere idag okay. Sa fuxking kgrer vi til
Neastved og finder de bgsser imorgen bror wallah lad os ggre det",
sammenholdt med hans forklaring til grund, at han den 18. februar 2021
sammen med en ukendt person foretog en rekognosceringstur til Nestved.
Retten finder det bevist, at T1 i forbindelse hermed var i omradet ved F3s
bopzl i det tidsrum pa ca. 2 timer, som han ikke har redegjort for ved sin
forklaring.

Pa denne baggrund og henset til de oplysninger om F3 og dennes bil, som er
udlast af T1s SKY-telefon, hans SKY-korrespondance, herunder den 5.
februar 2021 om, at en anden person ville ’kitla” en Bandidos Press for ”
0s”, ”en drone med boom til 18 lapper” og om at hente det med en bad,
sammenholdt med tiltalte T4s samtidige korrespondance med flere svenske
SKY-profiler om sprengstof og begge de tiltaltes tilknytning til NNV, finder
retten, at det er bevist, at tiltalte T1s rekognosceringstur til Nastved fandt

sted som en forberedelseshandling til at placere sprengstof pa F3s bil.

Tiltalte T4s har som n&vnt sidelgbende haft korrespondance med flere
svenske SKY-profiler, herunder havde han korrespondance med JQISUO-
profilen, hvis bruger er ukendt, om, at han skulle bruge 2-4 kg sprengstof og
detonatorer, ’It’s ready to put in one car”’, om at ’delete him”, at han havde
en adresse og et billede af vedkommende, og at "He live 80 km out
Copenhagen one small city name Nastved”. Det fremgar desuden af
korrespondancen om baggrunden herfor: "Der er nogen mennesker skylder
penge bror. Og at de har skudt min ven” og “’Bro this Bandidos guys here
they make one very dirty move on my friends they call them to come to a
meeting and they didn’t have a problem just to talk about one case about
money and when my friends show up they shoot them”, hvilket ma anses for
at vaere en beskrivelse af skudepisoden den 2. januar 2021. Han har
endvidere om episoden den 20. februar 2021, hvor Bandidos gennemfgrte et
“show of force” 1 NV, skrevet: “Bro they come today 20 people with police
yo my area and send video to people that they come and stay there”. Retten
finder det pa den baggrund bevist, at T4s bestrebelser pa at skaffe
spaengstof og detonatorer var, at han ville sprenge en bandidosrocker i
Nestved i luften.

Uanset at der ikke er fundet korrespondance mellem T1 og T4, finder retten
pa den baggrund og henset til de mange sammenfald i henholdsvis T1s
korrespondance og rekognosceringstur samt T4s sidelgbende
korrespondance, at der er tale om en og samme planlagning. Dette stgttes
desuden af, at ogsa T1s bestilling af skydevaben den 24. februar 2021 fra
Sverige gik gennem T4.



Det findes derfor ubet@nkeligt at tilsides&tte de tiltaltes forklaringer som
utroverdige.

Pa denne baggrund og henset til farlighedserkleringen vedrgrende den
pageldende mangde sprangstof samt de foreviste videooptagelser af
prevesprengninger sammenholdt med T4s bekraftelse af, at han gnskede at
”delete him”, og med optakten og sammenhangen med de gvrige forhold,
finder retten, at det er bevist, at de tiltalte handlede med det forngdne forsat
til drab, hvilket forehavende mislykkedes pa grund af tilfzldige hindringer
for gerningens udfgrelse som beskrevet i anklageskriftet.

Et enigt nevningeting finder derfor de tiltalte T1 og T4 skyldige 1 forhold 3.

Forhold 3a, forsgg pa besiddelse af spraengstof med tilhgrende
detonatorer
De tiltalte T1 og T4

Henset til bevisresultatet i forhold 3 finder et enigt n&evningeting, at det er
bevist, at de tiltalte T1 og T4 ligeledes er skyldige i forhold 3 a.

Forhold 4, spreengning af et ikke specificeret Bandidos klubhus
Tiltalte T4

Samtlige n&vninger og dommere udtaler:

Tiltalte T4 har erkendt, at han var bruger af SKY-telefonen med SKY-id
ICG7YR i gerningsperioden, og at det var ham, der korresponderede pa den.
Han har forklaret, at korrespondancen ikke havde et reelt indhold, og at
ingen af deltagerne i korrespondancen tog den serigst. Han skrev derfor ogsa
"hahahah"mange gange. Noget af korrespondancen handlede om hash.

Retten finder, at det pa baggrund af T4s korrespondance i perioden fra den
2. marts 2021 til den 5. marts 2021 i1 gruppechatten med bl.a. den svenske
JQI8UO-profil, hvis bruger er ukendt, om 15-20 kg sprengstof og ”This one
is to statt a War broo need to be 15+ kg”, sammenholdt med
korrespondancen den 5. marts 2021 om at "Wallah Can you do my a far or ”,
“Favor” , ”An you put one 5 kg on bandidos club in Sweden?”, "I need to
fuck bandidos anywhere wallah here police is outside all there clubhouse”
og “After job is finish I send them message that what happen in Sweden is
because they hide here and don’t show up to fix there problems”, er bevist,
at T4 forsggte at skaffe 15-20 kg spraengstof med henblik pa at forvolde
sprengning af et Bandidos klubhus.

Af SKY-korrespondancen med JQI8UO-profilen fremgar imidlertid, at T4
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den 5. marts 2021 i tidsrummet fra kl. 14.36 til k1. 15.05 skrev: "This guys
now understand that they gonna get fucked", "They just told me they try to
collect the money hahahahahahhahahahha", "Jahahahahaha" og "Thanks
brother walla". JQI8UO-profilen skrev herefter: ”"When u want bandidos
really”?, til hvilket der ikke foreligger et svar fra T4. Der er ikke fremlagt
korrespondance om sprangstof eller Bandidos med JQISUO-profilen efter
denne besked.

T4 har om de sidstnaevnte beskeder forklaret, at han skrev til svenskeren, at
det nu var gaet op for de pageldende, som skyldte ham penge, at de var i
problemer, og at de derfor havde sagt, at de ville prgve at samle pengene
ind. Han husker ikke, om det passede, eller om han bare skrev det for at fa
lukket korrespondancen om sprangstof ned.

Det fremgar desuden af Dokumentationsrapport — Konflikt af 13. marts
2023, at den seneste handelse i konflikten mellem Bandidos og NNV fandt
sted den 5. marts 2021.

3 dommere og 4 n®vninger skal herefter udtale:

Pa denne baggrund finder vi, at det ikke er godtgjort, at forsgget pa at
forvolde en spraengning pa et Bandidos klubhus mislykkedes, fordi det ikke
var muligt at indfgre spraengstoffet fra Sverige til Danmark, ligesom det ikke
med den fuldt forngdne sikkerhed kan udelukkes, at tiltalte T4 ved at sende
beskederne den 5. marts 2021 frivilligt tradte tilbage fra forsgget, som han
ikke l&ngere fandt ngdvendigt.

Disse voterende stemmer derfor for at frifinde T4 i dette forhold.

2 navninger skal udtale:
Vi finder det pa baggrund af SKY-korrespondancen bevist, at det skyldtes

udefrakommende omst@ndigheder i form at Corona-restriktioner, at forsgget
pa at forvolde en spraengning pa et Bandidos klubhus mislykkedes.

Vi stemmer derfor for at finde tiltalte skyldig i dette forhold.
Efter resultatet af stemmeafgivningen frifindes tiltalte T4 i forhold 4.

Forhold 5, drabsforsgg mod F4
De tiltalte T2 og T6

Samtlige n@vninger og dommere udtaler:

Retten l&gger som ovenfor nevnt til grund, at F4 var medlem af Bandidos i
gerningsperioden for forhold 5. Han boede ifglge sin forklaring pa adressen

[...].
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Det fremgar af rapport af 27. november 2023 om udlasning af tiltalte T2s
private mobiltelefon, punkt 7 og 8, at der pa et ukendt tidspunkt er foretaget
fglgende sggninger: "F4", "F4 cvr", "[firma 1]" og "[firma 1] cvr". T2 har
erkendt at have foretaget disse sggninger i forbindelse med, at han sggte pa
"F4".

Pa baggrund af mastelokationerne for T2s private telefon sammenholdt med
mastelokationerne for SKY-telefonen med SKY-id S7TUVQG, som T2 som
ovenfor navnt var den primere bruger af i gerningsperioden, og
overvagningsoptagelserne fra NNV-gruppens lejlighed pa Bredgade 12,
finder retten, at det er bevist, at det var ham, der var bruger af SKY-profilen
S7UVQG i forbindelse med den for forhold 5 relevante korrespondance.

Retten finder det desuden pa baggrund af mastelokationerne pa tiltalte T6s
private telefon og mastelokationerne pa den SKY-telefonen med SKY-id
ST2E08, som T6 som ovenfor n&vnt benyttede i gerningsperioden,
sammenholdt med at han den 5. marts 2021 kl. 20.52 bestilte en taxa til
Gaseholm, bevist, at det var ham, der anvendte SKY-profilen 5ST2EOS i
forbindelse med den for forhold 5 relevante korrespondance.

Pa denne baggrund, og sammenholdt med T2s SKY-korrespondance,
herunder ved som svar pa at have modtaget F4s adresse, at have skrevet
”100% bror tusind tak inshallah snart (emoijis med pistoler og kister)”,
korrespondancen om at lokke “de der svanse” frem, og tgmme "2 kalash pa
hans svinekrop og sender ham til jahannam”, om at betale AKUHZP-
profilen 250 lapper for at hjelpe med et baghold, at "kgre bar bag dig sa
snart vi ser dem nakker vi dem”, at der skal falde svineblod, finder retten, at
det er bevist, at han deltog i planleegningen af et baghold pa F4, hvor denne
skulle drebes.

Pa baggrund af T2s SKY-korrespondance den 5. marts 2021 om at mgdes
med brugeren af AKUHZP-profilen et sted uden kameraer og om
Sennepshaven 6 i Herlev, sammenholdt med SKYY-korrespondancen mellem
T2 og T6 om at mgdes samme sted, at det var ”Nr 8” og ”...ik nr 6” og om
hvorvidt T6 skulle ggre noget klar, finder retten desuden, at det er bevist, de
tiltalte mgdtes den 5. marts 2021 i forbindelse med planlegningen af drabet
pa F4. Dette stgttes desuden af masteoplysningerne for begges private
telefoner og T2s SKY-telefon.

Retten finder det endvidere pa baggrund af korrespondancen mellem de
tiltalte T2 og T6 — herunder om brug af handsker, ”Den ligger der om 2”, om
”den” var blevet renset, om T6 havde rgrt ved "den” og T6s bekraeftende
svar pa, at han havde lagt den — bevist, at T6 pa dette tidspunkt havde
placeret et skydevaben til brug for drabsforsgget.
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Henset til T2s SKY-korrespondance om natten den 6. marts 2021 til
AKUHZP-profilen om, at: ”’Vi kan ikke finde brabus”, Vi er her ude”, "Der
ikke nogle bil” og ”Ved du preacis hvilke hus” samt derefter om dagen den
6. marts 2021 om, at de havde kigget "om bagved leasingselskabet", hvor
der ikke var en "Brabus", finder retten, at det er bevist, at tiltalte T2 den 6.
marts 2021 sammen med flere uidentificerede personer indfandt sig ved F4s
bopal med henblik pa at udfgre drabet, hvilket imidlertid mislykkedes pa
grund af tilfeldige hindringer for gerningens udfgrelse som beskrevet i
anklageskriftet.

Pa denne baggrund og da retten finder, at det henset til skudepisoden den 2,
januar 2021 og T6s tilknytning til NNV ma have staet T6 klart som i hvert
fald overvejende sandsynligt, at den pistol, han placerede til T2, skulle
bruges til et drab pa en bandidosrocker, finder et enigt neevningeting, at det
er bevist, at de tiltalte T2 og T6 er skyldige i forhold 5.

Forhold 5 a, ulovlig besiddelse af skydevaben under sarligt skeerpende
omstendigheder pa offentligt tilgzengeligt sted
De tiltalte T2 og T6

Efter bevisresultatet i forhold 5 finder et enigt n@vningeting de tiltalte T2 og
T6 ligeledes skyldige i forhold 5 a.

Forhold 6, besiddelse af vaben
Tiltalte T7

Tiltalte T7 har forklaret, at det er ham, der anvendte SKY-telefonen med
SKY-id ICG7YR, der perioden fra den 22. oktober 2020 til den 23. oktober
2020 havde en korrespondance med SKY-id NPQBYB, der efter det oplyste
tilhgrer Usman Anwar.

Af korrespondancen fremgar, at T7 forteller, at han er kommet i besiddelse
af en “krigstaske”. Senere 1 samme korrespondance sender T7 et foto af en
rekke skydevaben, der i den kriminaltekniske erklering er vurderet til at
vare en pumpgun, en halvautomatisk M1 karabin, fire halvautomatiske
pistoler, to magasiner og et antal haglpatroner, alt som anfgrt i
anklageskriftet.

T7 har under sagens behandling i retten forklaret, at korrespondancen var
”for sjov”, og at han aldrig har veret i besiddelse af vabnene pa billedet.

I korrespondancen mellem T7 og UA, drgftes muligheden for at kgbe andre
vaben, herunder drgftes priser og mulige leverandgrer. Tilsvarende fremgar
det af T7s gvrige korrespondance, at han indhentede priser pa vaben og
undersggte muligheder for at skaffe vaben.
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Det fremgar videre af sagen, at T7 den 28. januar 2021 har sendt billedet af
indholdet af den sakaldte “krigstaske” til T1s SKY-profil. Pa billedet har T7
streget alle andre vaben end M1 karabinen over, og af sammenhangen
fremgar, at T7 har radighed over det pageldende vaben pa billedet og vil
give det til T1, idet han siger “Jeg gir den til jer” og derefter begyndte at
arrangere det praktiske omkring overdragelsen.

Efter en samlet vurdering af korrespondancen mellem T7 og hhv. UA og T1,
den konflikt NNV 1 januar 2021 var en del af, samt omsta@ndighederne i
gvrigt, finder retten ikke grundlag for at antage, at tiltaltes besked til UA
om, at han har modtaget “krigstasken”, var en del af en spgg.

Retten finder det pa den baggrund bevist, at tiltalte T7 pa det i
anklageskriftets forhold 6, litra a anfgrte tidspunkt, var i besiddelse af de
vaben, som fremgar af billedet.

Det fremgar af den vabentekniske erklering samt af forklaringen fra
vabentekniker Nicholas Corlin, at man ikke med sikkerhed kan konstatere,
om det er signalvaben, skarpe vaben eller attrapvaben, uden at man har dem
fysisk i sin besiddelse. Det fremgar videre af forklaringen, at de
fotograferede haglpatroner fremstar som @gte, idet lgse skud ikke har
metalbund. Det fremgar i gvrigt af den vabentekniske erkleaering og
forklaringen fra vabentekniker Nicholas Corlin, at der ikke er noget ved
vabnene, som peger i retning af, at de skulle vere attrapvaben eller
signalvaben. Der er ikke af tiltalte eller andre afgivet forklaring om, at
vabnene skulle vere attrapvaben.

Vabnene er omtalt som en “krigstaske”, og besiddelsen af vabnene ma ud fra
dette og oplysningerne i gvrigt antages, at vaere med henblik pa at kunne
anvende dem, hvis NNV eller andre af T7s samarbejdspartnere kom i
konflikt.

Dette underbygges af, at den M1 karabin, som er med pa billedet, ogsa
indgar i forhold 1, som er en del af den konflikt, NNV havde med Bandidos.
Det fremgar af korrespondancen mellem medlemmerne af NNV, at der var
et gnske om h@vn, herunder ved at skade eller drebe bandidosrockere.

Safremt vabnene var attrapvaben eller signalvaben, ville de ikke vere
anvendelige i konflikten mellem NNV og Bandidos, og det har
formodningen imod sig, at tiltalte T7 ville tilbyde T1 et attrap- eller
signalvaben til brug i konflikten. Retten anser det derfor for bevist, at
vabnene i “krigstasken” var &gte vaben.

Der er ikke oplysninger om, at han har veret 1 besiddelse af de omtalte



vaben pa offentligt tilgengeligt sted, hvorfor et enigt nevningeting frifinder
T7 for denne del af tiltalen.

Det fremgar af sagen, at tiltalte har modtaget “’krigstasken” lang tid fgr
konflikten mellem NNV og Bandidos opstod, og gerningstidspunktet i
forhold 6, litra a er pa et tidspunkt, hvor NNV og Bandidos ikke var i
konflikt. Et enigt n&@vningeting finder det derfor ikke bevist, at besiddelsen
har baggrund i konflikten mellem Bandidos og NNV, hvorfor han frifindes
for denne del af tiltalen.

Forhold 6. litra b.

Tiltalte T7 er i sagens forhold 1a fundet skyldig i besiddelse af den i
anklageskriftet omtalte M 1-karabin med to magasiner. Der er ikke
oplysninger om, at tiltalte i perioden mellem 23. oktober 2020 til den 28.
januar 2021 skulle have overdraget M1 karabinen og efterfglgende faet den
tilbage.

Et enigt n®vningeting finder derfor tiltalte skyldig i at have besiddet den 1
anklageskriftet omtalte M1 karabin i perioden fra den 23. oktober 2020 til
den 28. januar 2021.

Besiddelsen efter den 28. januar 2021 er omfattet af sagens forhold 1a.

Den i forhold 6, litra b omtalte gerningsperiode er for stgrstedelens
vedkommende uden for det tidspunkt, hvor NNV var i1 konflikt med
Bandidos. M1 Karabinen er anskaffet maneder fgr konflikten opstod, og det
er pa den baggrund ikke bevist, at besiddelsen — bortset fra den besiddelse,
der er omtalt i forhold 1a — er sket med baggrund i den verserende konflikt
mellem NNV og Bandidos.

Med disse modifikationer finder et enigt nevningeting tiltalte T7 skyldig i
sagens forhold 6. Han frifindes saledes for besiddelse pa offentligt
tilgengeligt sted og besiddelsen 1 dette forhold kan ikke henfgres under
straffelovens § 81 a, ligesom gerningsperioden forkortes til alene at vedrgre
perioden frem til 28. januar 2021.

Forhold 7, Indbrud med forszt til vabentyveri
De tiltalte T1 og T8

Det er ikke bestridt af T1 og T8, at de var med til at bega indbrud pa det i
anklageskriftet anfgrte sted og tidspunkt.

Det er ligeledes ikke bestridt, at der pa adressen blev stjalet et vabenskab,
som var placeret i husets carport, og som havde det i anklageskriftet anfgrte
indhold, ligesom der blev stjalet en revolver af market Colt, som blev
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fundet 1 en skuffe.

Retten skal herefter tage stilling til, om de tiltalte havde forset til at stjele
de anfgrte vaben, og om tyveriet af vabnene havde baggrund i NNV-
gruppens verserende konflikt med Bandidos.

Det fremgar af forklaringerne fra bade T1 og T8, at de brgd ind i netop det
pagaldende hus pa baggrund af et tip om, at der i huset skulle veare et stgrre
kontantbelgb.

At de havde faet et tip om at bryde ind i netop det pagaldende hus,
understgttes af besked af 29. januar 2021, kl. 8.22 fra T1s SKY-telefon,
hvoraf bl.a. fremgar: Vi fik et tip. Der var bare en 38 revolver colt pa hans
veerelse plus det der skab. Haber der kommer noget godt” .

Det fremgar ikke af denne besked eller af korrespondancen i sagen i gvrigt,
at det tip, de modtog, vedrgrte kontanter.

Pa det tidspunkt, hvor vabenskabet blev abnet, blev det ligeledes ikke
dreftet, at der ikke var kontanter i vabenskabet. Det drgftedes derimod,
hvilke vaben vabenskabet indeholdt, og hvad der blev gjort med dem.

Retten finder det efter en samlet vurdering af oplysningerne i sagen bevist,
at T1 og T8 brgd ind i det pageldende hus med det forsat at saette sig i
besiddelse af vaben, at de var bekendt med, at det sikkerhedsskab, de
medtog, var et vabenskab, og at de ved indbruddet rent faktisk kom i
besiddelse af de i anklageskriftet anfgrte vaben. Retten har herved navnlig
lagt veegt pa den viste korrespondance, samt placeringen og udseendet af
vabenskabet.

Det fremgar af sagen, at det var T8, der var chauffgr i den bil, som blev
beskudt af bandidosrockeren JB, hvilket fgrte til, at NNV pa
gerningstidspunktet var i konflikt med Bandidos.

Retten finder det pa den baggrund bevist, at de tiltalte begik indbruddet med
henblik pa at bringe sig i besiddelse af vaben, og at dette havde baggrund i
den konflikt, NNV havde med Bandidos. Det fremgar af sagen, at de tiltalte,
1 hvert fald da de kgrte fra gerningsstedet, var i besiddelse af de omtalte
vaben pa offentligt tilgengeligt sted.

For sa vidt angar den stjalne salonriffel og riffel fremgar det af sagen, at
disse blev destrueret, straks vabenskabet blev dbnet, og der er derfor ikke
tilstrekkeligt grundlag for at konstatere, at den faktiske besiddelse af disse
to vaben havde baggrund i konflikten mellem NNV og Bandidos.

Med denne modifikation, finder et enigt nevningeting de tiltalte T1 og T8



skyldige 1 overensstemmelse med det 1 anklageskriftet anfgrte. De frifindes
saledes for straffelovens § 81 a, stk. 1, vedrgrende de to rifler.

Forhold 8, Vabenbesiddelse
Tiltalte T1

Litra a (karabin M95)

S nevninger og 3 dommere skal udtale:

Vi finder, at det ikke ud fra et billede af en person, der sidder med en
karabin M95, med den til domfaldelse ngdvendige sikkerhed er bevist, at
tiltalte T1 var 1 besiddelse af en karabin M95. Disse voterende stemmer
derfor for at frifinde T1.

En n®vning skal udtale:
Jeg finder det ud fra billedet og korrespondancen om, at den skal prgves af,

at det er tilstraekkeligt bevist, at tiltalte havde radighed over M95 karabinen,
hvorfor denne voterende stemmer for at finde tiltalte skyldig.

Der afsiges skyldkendelse efter stemmeresultatet, saledes at tiltalte T'1
frifindes i forhold 8, litra a.

Litra b (Kalashnikov automatriffel)

Det fremgar af sagen, at T1 sendte et billede af en Kalashnikov automatriffel
der 1a sammen med en pistol, som han har erkendt at have veret i besiddelse
af. T1 har forklaret, at den pageldende Kalashnikov automatriffel er en
attrap.

Det fremgar af den vabentekniske erklering samt af forklaringen fra
vabentekniker Nicholas Corlin, at man ikke med sikkerhed kan konstatere,
om det er et attrapvaben, uden at man har det fysisk i sin besiddelse. Det
fremgar videre af forklaringen, at den fotograferede ammunition enten er
skarp eller attrap, da Igse patroner/signalpatroner ikke har en stalkappe.
Nicholas Corlin forklarede dog, at attrap-patroner ikke ville have noget
formal andet end som legetg;j.

Det fremgar i gvrigt af den vabentekniske erklering og forklaringen fra
vabentekniker Nicholas Corlin, at der ikke er noget ved vabnet, som peger i
retning af, at det skulle vere et attrapvaben.

I korrespondancen vedrgrende forhold 1-4 omtales flere gange en “kalash”,
og at den skal bruges mod bandidosrockere, i den konflikt, som NNV havde
med Bandidos. Det fremgar af korrespondancen mellem medlemmerne af
NNV, at der var et gnske om havn, herunder ved at skade eller drebe
bandidosrockere.
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Af korrespondancen fremgar i gvrigt, at der bruges ganske meget energi pa
at finde et magasin til en Kalashnikov, idet magasinet gjensynligt er blevet
vak, ligesom T1 efterspgrger flere patroner til en Kalashnikov riffel, hvilket
savner mening, hvis vabnet var attrap og man allerede var i besiddelse af
attrap-ammunition.

Safremt automatriflen var et attrapvaben, ville det ikke kunne anvendes i
konflikten med Bandidos, og et enigt nevningeting finder det efter en samlet
vurdering bevist, at det er en @gte Kalashnikov automatriffel, og at T1 har
varet 1 besiddelse af den.

Ud fra oplysningerne i sagen, herunder om, hvad vabnet skulle bruges til,
finder et enigt n&vningeting det bevist, at besiddelsen havde baggrund i den
konflikt, der var mellem NNV og Bandidos.

Litra ¢ (Zoraki)

Det fremgar af sagen, at T1 havde mistet sin pistol, og derfor efterspurgte en
anden pistol. I den forbindelse skrev han til profilen OKMS51N, som pa et
tidspunkt blev anvendt af T9 og pa andre tidspunkter blev anvendt af en
ukendt person. T1 skrev, at han ville komme og hente den "9er”, som
personen, der anvendte OKMS1N, havde liggende derhjemme og at det "er
akut”. Som svar sendte OKMS5IN et billede tilbage af en Zoraki gas- og
signalpistol.

1 dommer og 6 nevninger skal herefter udtale:
Under hensyn til den made, hvorpa T1 udtrykte sig, herunder at der ikke var

tale om et spgrgsmal, finder vi, at det er bevist, at tiltalte T1 kunne rade over
vabnet og dermed var i besiddelse af det.

Disse voterende stemmer derfor for at finde T1 skyldig i besiddelsen af
vabnet.

2 dommere udtaler:

Der er ikke korrespondance, som peger i retning af, at vabnet rent faktisk
blev afleveret til eller hentet af T1. Disse dommere finder, at det forhold, at
der fra profilen OKMS5 1N blev sendt et billede af et vaben, ikke i sig selv er
tilstrekkeligt til, at det med den til domfaldelse forngdne sikkerhed er
bevist, at T1 havde radighed over eller pa andre mader var i besiddelse af det
pagaldende vaben.

Disse voterende stemmer derfor for at frifinde T1 i1 dette forhold.

Da der ikke er opnaet tilstreekkeligt flertal for en feeldende dom, frifindes T1
for forhold 8, litra c.

Litra d (Colt 45)




Tiltalte T1 har forklaret, at han pa det i anklageskriftet anfgrte sted og
tidspunkt var 1 besiddelse af en Colt 45 pistol.

Ud fra oplysningerne i sagen, herunder det af T1 forklarede om, hvorfor han
efterspurgte vaben i den periode, finder et enigt n@vningeting det bevist, at
besiddelsen havde baggrund i den konflikt, der var mellem NNV og
Bandidos.

Litra e (9mm pistol af ukendt maerke)

Tiltalte T1 har erkendt, at han 1 perioden var i besiddelse af en 9mm pistol af
merket Springfield. T1 har forklaret, at han kom i besiddelse af skydevabnet
lang tid forud for skudepisoden.

Det fremgar af tiltaltes forklaring og oplysningerne i sagen i gvrigt, at det
grundet konflikten med Bandidos pa gerningstidspunktet var afggrende for
T1 at veere i besiddelse af et skydevaben.

Retten finder, at uanset om besiddelsen af skydevabnet oprindeligt ikke
havde baggrund i konflikten med Bandidos, skete den fortsatte besiddelse pa
gerningstidspunktet med baggrund i den konflikt, som NNV havde med
Bandidos.

Et enigt nevningeting finder derfor tiltalte T1 skyldig i forhold 8, litra e.

Forhold 9, vabenbesiddelse

Tiltalte T2

Retten finder det bevist, at det er T2, som var bruger af SKY-telefonen med
SKY-id S7TUVQG pa gerningstidspunkterne i forhold 9

Litraaogb
Det fremgar af beskeden af 7. februar 2021 kl. 22:26 via SKY fra T2 til T1,

at T2 havde radighed over en 9mm med 7 skud og en Colt med 7 skud. Der
er ikke afgivet forklaring om, at det skulle vere signal- eller attrapvaben,
hvilket heller ikke passer med, at det drgftes, at vabnene skal bruges under
det i forhold 2 anfgrte drabsforsgg.

Efter en samlet vurdering af sammenhangen 1 beskederne og oplysningerne
i gvrigt, finder retten, at det er bevist, at besiddelsen af skydevabnene pa
gerningstidspunkt havde baggrund i konflikten mellem NNV og Bandidos.

Retten finder det pa den baggrund bevist, at tiltalte var i besiddelse af de
navnte pistoler 1 perioden fra den 29. januar 2021 til den 1. marts 2021 og

under de i anklageskriftet anfgrte omstendigheder.

Et enigt nevningeting finder derfor tiltalte T2 skyldig 1 forhold 9, litra a og
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b, bortset fra perioden forud for 29. januar 2021.

Litra ¢ (Walther p99)

Et enigt nevningeting udtaler:

Det fremgar af beskeden af 7. februar 2021 22:26 fra T2 til T1, at T2 vil
give T1 en helt ny p99, hvilket efter det oplyste ma vare en Walther p99
pistol, da der ikke findes andre pistoler med betegnelsen p99. Der er
imidlertid ikke oplysninger om, at T2 pa dette tidspunkt rent faktisk var i
besiddelse af en sadan pistol, eller om at han havde til hensigt senere at
bringe sig i besiddelse af pistolen og overdrage den til T1.

Et enigt n®vningeting frifinder derfor T2 i forhold 9, litra c.

Litra d (Kalashnikov automatriffel)
Det fremgar af korrespondancen mellem T2 og T1 via SKY, at T1 sendte

billede af en Kalashnikov automatriffel til T2 og skrev til ham, at der skulle
skaffes ammunition til en ’kalash”. Det fremgar videre af senere beskeder
fra T2 til T1, at han havde veret ude at ’kigge pa kalash og de var der”,
samt at T2 senere forsggte at fa en anden person til at gemme netop en
“kalash™ .

Retten finder det pa den baggrund bevist, at T2 havde radighed over og
dermed var i besiddelse af den i anklageskriftet anfgrte Kalashnikov
automatriffel.

Retten finder det ligeledes bevist, at besiddelsen pa dette tidspunkt skete
med baggrund i den verserende konflikt mellem NNV og Bandidos.

Et enigt n@vningeting finder derfor T2 skyldig i forhold 9, litra e.

Forhold 10, vabenbesiddelse
Tiltalte T8

Det fremgar af korrespondancen i sagen, at JI3CZJ i flere tilfeelde har
skrevet til andre profiler, for at spgrge, om de kunne skaffe ham en "9er”.

Det fremgar af T8s forklaring, at det i hvert fald ved korrespondancen i
perioden fra den 9. februar 2021 til den 11. februar 2021, hvor der blev
efterspurgt en 9mm pistol, var ham, der efterspurgte pistolen. Han har dertil
forklaret, at han spurgte videre ud 1 sin omgangskreds, idet han selv var
blevet spurgt. Han har videre forklaret, at han ikke lykkedes med at komme i
besiddelse af en pistol. Retten finder, at han i hvert fald pa dette tidspunkt
forsggte at sette sig i besiddelse af en 9mm pistol.
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Retten finder pa den baggrund tiltalte skyldig i at have forsggt at komme i
besiddelse af en 9mm pistol, og at besiddelsen skete med baggrund i den
konflikt, som NNV havde med Bandidos.

Retten finder det ikke med den til domfeldelse forngdne sikkerhed bevist, at
tiltalte T8 rent faktisk kom i besiddelse af en 9mm pistol, eller at denne
besiddelse skete pa offentligt tilgeengeligt sted.

Retten finder det imidlertid bevist, at T8 1 hvert fald har vearet i besiddelse af
ammunition til en 9mm pistol i ikke n@rmere angivet omfang.

Retten finder det ligeledes bevist, at besiddelsen pa dette tidspunkt skete
med baggrund i den verserende konflikt mellem NNV og Bandidos.

Et enigt nevningeting finder derfor tiltalte T8 skyldig i forhold 10, idet han
dog vedrgrende pistolen alene er fundet skyldig i forsgg, jf. straffelovens §
21.

Forhold 11, vabenbesiddelse
Tiltalte T9

Litra a
T9 har bestridt, at det er ham, der har sendt et billede af en Zoraki gas- og
signalpistol.

Der er enighed om, at fotoet af pistolen ikke er taget i T9s hjem. Det kan ud
fra oplysningerne i sagen legges til grund, at den telefon, der har sendt
fotoet af pistolen, nogle gange blev anvendt af T9 og andre gange ikke blev
anvendt af T9.

Retten finder, at det ikke med den til domfaldelse forngdne sikkerhed er
bevist, at det er T9, som har sendt det pagaeldende foto og som var i
besiddelse af pistolen.

Et enigt nevningeting frifinder derfor T9 i forhold 11, litra a.

Litrab

TO har erkendt at vaere i besiddelse af den 1 anklageskriftet nevnte
ammunition pa det i anklageskriftet neevnte sted og tidspunkt, og
erkendelsen stgttes af oplysningerne i sagen.

Et enigt nevningeting finder derfor T9 skyldig i forhold 11, litra b.

Et enigt nevningeting finder det ikke bevist, at besiddelsen havde baggrund
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1 den konflikt, der var mellem NNV og Bandidos.

Forhold 12, vabenbesiddelse
Tiltalte T6

Litra a (Kalashnikov automatriffel

Det fremgar af sagen, at T2 via SKY skrev til en bruger af en SKY-telefon

med SKY-id TVHBO2 og spurgte, om denne kunne vare behjelpelig med
at gemme en Kalashnikov automatriffel. Brugeren af TVHBO?2 svarede, at

det kunne han godt. T6 har bestridt, at han har brugt telefonen med SKY-id
TVHBO2.

Der er ingen oplysninger om, at der blev aftalt et mgdested, eller at den
omtalte automatriffel rent faktisk blev overdraget.

Uanset om det var tiltalte T6, der var bruger af TVHBO?2 eller ej, finder
retten det ikke med den til domfzldelse forngdne sikkerhed bevist, at
brugeren af telefonen med SKY-1d TVHBO?2 rent faktisk kom 1 besiddelse
af den i anklageskriftet omtalte automatriffel eller i gvrigt havde radighed
over den.

Et enigt nevningeting frifinder derfor tiltalte T6 i forhold 12, litra a.

Litra b (Colt 45)

Det fremgar af sagen, at T1 via SKY den 1. marts 2021 aftalte med brugeren
af telefonen med SKY-id TVHBO?2, at denne skulle hente en Colt 45 og tage
den med til T1s dgr, idet T1 ville have en vagt, nar han skulle traene. Det
fremgar videre, at T1 sendte et billede af en Colt 45 til brugeren af telefonen
med SKY-id TVHBO2. Det fremgar desuden, at brugeren af telefonen med
SKY-id TVHBO?2 to dage senere skrev til T1, at ”Det mig bror der var klar
med hadid i gér til treening”.

Retten finder det pa den baggrund bevist, at brugeren af telefonen med
SKY-id TVHBO?2 pa gerningstidspunktet var i besiddelse af en Colt 45
under de i anklageskriftet anfgrte omstendigheder.

Efter en samlet vurdering af oplysningerne i sagen, hvor der navnlig legges
vagt pa parallelanalysen af T6 privattelefon og telefonen med SKY-id
TVHBO?2, finder retten det bevist, at det var T6, der pa pageldende
tidspunkt anvendte den pagaldende telefon.

Et enigt nevningeting finder derfor T6 skyldig i forhold 12, litra b.

Litra ¢ (ukendt 9mm pistol)
T6 er i forhold 12, litra c, tiltalt for, at han ”pa et eller flere ukendte
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tidspunkter i perioden omkring den 7. marts 2021, var i besiddelse af en
9mm pistol af ukendt merke med dertilhgrende ammunition.”.
Anklagemyndigheden har under proceduren henvist til en rekke
tekstbeskeder sendt mellem telefonen med SKY-id TVHBO2 og telefonen
med SKY-id 5ST2E08 i perioden fra den 8. februar 2021 til den 15. februar
2021.

Uanset om T6 var bruger af telefonen med SKY-id TVHBO?2 eller telefonen
med SKY-id 5T2EO08 i den periode, finder retten ikke, at det derved er
bevist, at han i1 perioden omkring den 7. marts 2021 var i besiddelse af en
pistol.

Et enigt nevningeting frifinder derfor T6 1 forhold 12, litra c.

Forhold 13, besiddelse af 15 kg amfetamin
Tiltalte T7

Samtlige n&vninger og dommere udtaler:

Det fremgar af sagen, at der ved anvendelse af SKY-telefon med SKY-id
ICG7YR, som T7 har erkendt, at han var den primare bruger af, den 1.
december 2020, i perioden fra kl. 13.03 til 15.00 gennemfgrtes en handel
med 15 kg amfetamin, hvorved brugeren af ICG7YR kom i besiddelse af
amfetaminen. Dette underbygges af, at brugeren af ICG7YR kl. 15.33 og
15.42 skrev til brugerne af SKY -profilerne NPQBYB og CNKDC1, at han
havde 15 kg amfetamin til salg. Korrespondancen med CNKDC1-profilen
om dette fortsatte frem til kl. 16.13, og nastsidste besked blev sendt kl.
15.51.

T7 har hertil forklaret, at han ikke anvendte telefonen pa netop dette
tidspunkt, idet den var udlant.

Det fremgar af sagen, at SKY-profilen NPQBYB anvendtes af Usman
Anwar, og at NPQBYB-profilen ogsa var den profil, som T7
kommunikerede med i forhold 6 omkring vaben.

Det fremgar videre, at der samme dag kl. 15.48 af SKY-profilen SE1BSF
blev oprettet en gruppechat med titlen SE1BSF:90, hvori brugeren af
telefonen med SKY-profil SE1BSF sendte en test-besked. Det fremgar
videre, at brugeren af telefonen med SKY-profil ICG7YR kl. 15.51 - altsa
samme tid som n&stsidste besked blev sendt til CNKDCI1 vedrgrende
amfetamin - svarede tilbage, at testen var godkendt. Gruppechatten fortsatte
frem til den 12. december 2020, og ICG7YR-profilen var lgbende aktiv i
gruppechatten og sendte sidste besked i chatten den 11. december 2021.
Chatten drejede sig bl.a. om salg af hash. Pa baggrund af aktiviteten i
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chatten og sammenfald af tidspunkter pa de afsendte beskeder, finder retten
det bevist, at det var samme bruger, som kgbte 15 kg amfetamin og som
deltog i gruppechatten.

Under disse omstendigheder finder retten, at tiltalte T7 har en serlig grund
til at udtale sig om, hvem der anvendte telefonen, og hvorfor det fremstar
som om samme person anvendte telefonen til handel med amfetamin og i en
leengere periode derefter fortsatte med at anvende den i en gruppechat, hvor i
hvert fald en af T7s s&dvanlige samarbejdspartner Usman Anwar deltog.

Efter en samlet vurdering, finder retten det herefter bevist, at det var T7,
som anvendte telefonen med SKY-profil ICG7YR, da personen den 1.
december 2020, fra kl. 13.03 til 15.00 gennemfgrte et kgb af 15 kg
amfetamin.

Et enigt nevningeting finder derfor tiltalte T7 skyldig i forhold 13.

Thi bestemmes:

Tiltalte T1 er skyldig i forhold 1 med den begr@nsning, at han frifindes for
tiltalen i litra b in fine, forhold 2 med den begraensning, at gerningsperioden
er fra den 11. januar 2021, forhold 2 a, forhold 3, forhold 3a, og forhold 7
med den begransning, at besiddelsen af de to rifler ikke kan henfgres under
straffelovens § 81 a, og forhold 8 med den begrensning, at han frifindes for
tiltalen i litra a og c.

Tiltalte T1 frifindes for tiltalen i forhold 1 a.

Tiltalte T2 er skyldig i forhold 2 med den begransning, at gerningsperioden
er fra den 11. januar 2021, 2a, forhold 5, forhold 5 a og forhold 9 med den
begrensning, at han frifindes for tiltalen i litra c og at besiddelsen i litra a og
b alene vedrgrer perioden fra den 29. januar 2021 til den 1. marts 2021.

Tiltalte T3 er skyldig i forhold 2 med den begransning, at gerningsperioden
er fraden 11. januar 2021, og i forhold 2 a.

Tiltalte T4 er skyldig i forhold 3 og forhold 3 a.
Tiltalte T4 frifindes i forhold 4.

Tiltalte TS er skyldig i forhold 2 med den begrensning, at gerningsperioden
er fra den 11. januar 2021, og i forhold 2 a.

Tiltalte T6 er skyldig i forhold 5, forhold 5 a og forhold 12 med den be-
grensning, at han frifindes for tiltalen i litra a og c.
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Tiltalte T6 frifindes i forhold 2 og 2 a.

Tiltalte T7 er skyldig i forhold 1 a med den begrensning, at han frifindes
for besiddelse pa offentligt tilgeengeligt sted, forhold 6 med den begrans-
ning, at han frifindes for besiddelse pa offentligt tilgaengeligt sted og at be-
siddelsen ikke kan henfgres under straffelovens § 81 a, ligesom perioden for
forhold 6, litra b alene gar frem til den 28. januar 2021, samt i forhold 13.

Tiltalte T7 frifindes 1 forhold 1.

Tiltalte T8 er skyldig i forhold 1 med den begrensning, at han frifindes for
tiltalen i litra b in fine, forhold 2 med den begraensning, at han frifindes for
tiltalen i litra c og e og den begr@nsning, at gerningsperioden er fra den 11.
januar 2021, forhold 7 med den begrensning, at besiddelsen af de to rifler
ikke kan henfgres under straffelovens § 81 a, og i forhold 10 med den be-
grensning, at han alene dgmmes for forsgg.

Tiltalte T8 frifindes 1 forhold 1 a og 2 a.

Tiltalte T9 er skyldig i forhold 1 med den begrensning, at han frifindes for
tiltalen i litra b in fine, og forhold 11 med den begransning, at han frifindes
for tiltalen 1 litra a, og at besiddelsen 1 litra b ikke er omfattet af straffelo-
vens § 81 a.

Retten havet.



