UDSKRIFT AF DOMBOGEN
FOR
GRONLANDS LANDSRET

DOM

afsagt af Grgnlands Landsret den 5. maj 2025 i ankesag
Sagl.nr. K 050/25

Anklagemyndigheden
mod

T

Fadt den [...] 1990
Advokat Ulrik Blidorf

Sermersooq Kredsret afsagde dom i 1. instans den 2. december 2024 (kredsrettens sagl.nr.
KS-SER-1402/2024).

Pastande
Anklagemyndigheden har pastaet domfaldelse i overensstemmelse med tiltalen og 40 dages
betinget anstaltsanbringelse med en prgvetid pa 1 ar.

Forsvareren har pastaet stadfestelse af kredsrettens dom.

Domsmend
Sagen har veeret behandlet med domsmand.

Forklaringer
T og vidnet V har i det vasentlige forklaret for landsretten som i fgrste instans. Der er endvi-
dere afspillet videoafhgring af F.

T har supplerende forklaret, at han holdt sin hand foran F, for at holde ham tilbage, hvorved
F gik ind i tiltaltes arm, og derefter aede tiltalte F pa hovedet. Han har aer de fleste af bgrnene,
nar de har hart efter for at rose dem. F plejer at stoppe med at skremme de andre bgrn og
bliver rolig. Leereren var inde i klassen, da tiltalte blokerede vejen for F, men kom ud igen.
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Forespurgt af retsformanden forklarede tiltalte, at han var ansat pa fritidshjemmet. Han var
pa skolen for at hente 1. klasserne. F gik i 2. klasse pa det tidspunkt.

V har supplerende forklaret, at F og T ikke talte sammen. Da hun kom ud, hgrte hun, at F og
X1 skeendtes. Hun spurgte, hvad der var sket. Sa kom tiltalte pludselig frem fra trapperne og
slog F oppe pa hovedet med knyttet hand. F flygtede, og T rabte ad ham. T rabte, at han ville
behandle F pa samme made, hvis F behandlede X1 pa den made i frikvarteret.

Forespurgt af forsvareren forklarede vidnet, at medarbejderne fra fritidshjemmet kommer og
henter barnene og plejer at vente ved trapperne. Vidnet var ude pa gangen.

Landsrettens begrundelse og resultat

Landsretten finder, at F har afgivet en klar og detaljeret forklaring om, at tiltalte tog hardt fat
i hans arm, sa det sagde knak, og at tiltalte slog ham i hovedet. Forklaringen fremstar selv-
oplevet og stattes af vidnet Vs forklaring om, at hun sa tiltalte tildele F et knytnaeveslag pa
hovedet.

Retten finder det pa den baggrund tilstraekkeligt bevist, at tiltalte tog hardt fat i Fs arm og slog
ham i hovedet. F viste flere gange under forklaringen, hvordan han blev slaet i hovedet af

tiltalte med flad hand. Pa baggrund af Fs forklaring finder landsretten det derfor alene bevist,
at tiltalte slog med flad hand.

Landsretten &ndrer herefter kredsrettens dom, saledes at tiltalte findes skyldig i overensstem-
melse med tiltalen.

Idet tiltalte er fundet skyldig i vold i form af et slag med flad hand og hard fastholdelse af en
dreng pa 7 ar, som han var padagog for, foranstaltes tiltalte med anstaltsanbringelse i 30 dage,
der gares betinget af 1 ars pravetid.

THI KENDES FOR RET:

T idemmes anbringelse i anstalt i 30 dage. Fuldbyrdelsen af foranstaltningen udsettes og
bortfalder efter en provetid pa 1 ar.

Statskassen betaler sagens omkostninger.

Camilla Ljgrring Adamsen
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DOM
afsagt af Sermersooq Kredsret den 2. december 2024

Rettens nr. 1402/2024
Politiets nr. 5505-97431-00067-24

Anklagemyndigheden
mod

1

cpr-nummer [...] 1990

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 5. august 2024.
T er tiltalt for overtreedelse af:

Forhold 1
Kriminallovens § 88, 1. pkt. - vold:

ved den 25. januar 2024 ca. kl. 09.30 i ASK skolen pa adressen Samuel Kleinschmidt
Aqqutaa nr. [...] i Nuuk at have taget hardt fat i Fs arm og herefter slaet ham i hovedet.

Pastande

Anklagemyndigheden har fremsat pastand om:
40 dages betinget anbringelse i anstalt med pravetid pa 1 ar.

Der tages forbehold for nedlaeggelse af pastand om erstatning.

T har nagtet sig skyldig.

T har fremsat pastand om frifindelse.

Sagens oplysninger

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaringer af T, og vidneforklaring af V.

Tiltalte, T, har afgivet forklaring den 2. december 2024.
Forklaringen er refereret i retsbogen.
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V har afgivet forklaring den 2. december 2024. Forklaringen er refereret i retsbogen.

Dokumenter

Er er dokumenteret en anmeldelsesrapport, hvor sagens omstandigheder fremgar.

Det fremgar af politiattesten, at der ved leegeundersggelsen ikke er fundet objektive fund,
der er saledes ingen bule pa hovedet og ingen fund pa arm.

Der er afspillet en videoafhgring af drengen, hvor retten bemeerker, at drengen har en skif-
tende forklaring og at han fik en bule pa hovedet af slaget som blev givet med flad hand og
at hans arm lavede en knaklyd da der blev taget hardt fat o hans albue, som han senere &n-
drede til at der blev taget hardt om hans hand, som sagde knaklyd og at tiltaltes hand ogsa
lavede en knaklyd.

Personlige oplysninger
T er ikke tidligere foranstaltet.

T har ikke afgivet forklaring om sine personlige forhold.

Rettens begrundelse og afggrelse
Om skyldspgrgsmalet

Tiltalte har neegtet sig skyldig og forklaret blandt andet at, han har rgrt pa drengens hoved
for at ae ham, idet han af kollegaer pa skolefritidsordningen har faet forklaret, at drengen,
som er en meget livlig dreng der til tider kan have sveaert ved at veere stille eller rolig, kan
blive rolig af at blive aet pa hovedet under henvendelse til drengen og at kontakt til drengen
pa den made hjelper ham til at blive rolig. Tiltalte har forklaret, at denne henvendelsesme-
tode derfor benyttes overfor drengen, da metoden hjalper.

Vidnet, som fremstod usikker for retten, idet hun efter hver udtalelse smagrinte, har blandt
andet forklaret, at tiltalte slog drengen med en knyttet naeve nedad oven pa drengens hoved
0g at drengen begyndte at greede med det samme og at tiltalte og drengen stod cirka 4-5 me-
ter fra hende. Der skete ikke mere end det. Hun sa det hele og tiltalte udevede ikke anden
vold end dette.

Dette afviger fra drengens forklaring om at han blev slaet med flad hand pa baghovedet og
taget hardt om armen ved albuen, sa der kom knaklyde fra armen, som han undervejs &n-
drede til at der blev taget hardt om hans hand, som lavede knaklyde og at tiltaltes hand ogsa
lavede knaeklyde. Ifglge drengens forklaring fik han en bule pa hovedet efter slaget og han
begyndte ikke at greede med det samme, men efter han kom ind i klassen.

Det er blevet oplyst under sagen, at drengen er blevet undersggt af en laege 7 timer efter epi-
soden angiveligt skulle vaere sket. Retten bemarker da, at leegen ikke har angivet objektive
fund. Der var ingen bule pa drengens hoved og intet fund pa hans arm og ingen steder naevnt
at drengen havde smerter eller gmhed pa armen eller andre steder, hvilket afviger fra dren-
gens forklaring.

Der er saledes 3 divergerende forklaringer og ingen objektive fund.

Der er ikke fremlagt fotos der paviser noget.
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Ud fra den samlede bevisfarelse, finder retten det ikke for bevist ud over enhver rimelig
tvivl, at tiltalte har handlet som beskrevet i anklageskriftet, hvorfor tiltalte frifindes.

Efter retsplejelovens § 480, stk. 1 betaler statskassen sagens omkostninger.

Thi kendes for ret:
T frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Medea Olsen
Kredsdommer

*k*k

Den 2. december 2024 kl. 13.00 holdt Sermersooq Kredsret offentligt retsmgde i retsbyg-
ningen.

Kredsdommer Medea Olsen behandlede sagen.

[...]og][...] var domsmend.

[...] var tolk.

Reglerne i retsplejelovens 8§ 42 og 8 52, stk. 2 er overholdt.

Rettens nr. 1402/2024

Politiets nr. 5505-97431-00067-24
Anklagemyndigheden

mod

T

cpr-nummer [...] 1990

[...]

T forklarede pa dansk og grenlandsk blandt andet, at Han kan huske episoden.

Da han gik op ad trapperne, var de pa vej ud af klassen. Bgrnene var allerede begyndt at
skaendes. Pigen greed og han spurgte hende om hvad der var sket og hun sagde at hun var
blevet skubbet og de andre drenge var ogsa blevet skubbet og hun sagde at det var F der havde
skubbet. Han kender pigen, det er én af hans niecer. Da han snakkede med hende, stod leereren
og leereren med F og han gik over til F og spurgte ham om hvad der var sket, sa sagde F, at
han ikke arbejdede her og han var selv blev skubbet. Lareren stod ved siden af og gik ind i

klassen.
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Sa sagde han at han ikke arbejdede dér sa han behgvede ikke at snakke med ham.

Sa gik F og han blokerede hans vej for at snakke med ham, og han snakkede med ham om
hvad der var sket og sagde til ham at det var godt han hgrte efter og aede ham pa hovedet.
Sa gik de op til ”ILLU”. Fordi én af hans gamle kollegaer har foreslaet, at man skal ae F nar
man snakker med ham, da han bliver mere afslappet og ikke slar.

Han leerte F at kende da han arbejdede dér, men han kender ham ikke uden for arbejdet.

F svarer altid tilbage ved uoverensstemmelser. De er derfor begyndt at rose ham.

Han vurderer drengen som én der kan vare besveerlig. Han er ok under leg med andre bgrn,
men nar han er uenig i noget bliver han vred eller begynder at skreemme de andre bgrn.

Den dag da han sagde det til F, greed F ikke, det var kun pigen der graed. Han ved ikke om F
har greedt pa et senere tidspunkt.

[...]

V forklarede pa dansk og grgnlandsk blandt andet, at hun husker episoden. Det var frikvarter
og bgrnene lgb ud. Da hun kom ud, skaendtes X1 og F. X1 var ked af det, og F var ved trap-
perne og tog tej pa. Sa snakkede hun med X1 om hvad der var sket, sa sagde F til hende, at
han ville skubbe i frikvarteret. T kom pludselig frem fra trapperne og gav F et knytnaveslag
pa hovedet, og da F skulle til at lgbe vaek, rabte han at hvis han gjorde sadan mod X1 i fri-
kvarteret ville han selv ggre sadan mod ham. Sa lgb F ind pa klasseveerelset. T er T. Hun stod
ved klasseveerelset og F var henne ved trapperne lidt langt veek. Hun snakkede med X1 ved
klassevarelset. Vidnet forklarede videre pa dansk, at som hun kunne se det gjorde T ikke
andet. Vidnet forklarede videre pa grenlandsk, at mens han stod, stod han helt teet ved siden
af ham. Vidnet forklarede videre pa dansk, at F har sagt at han vil skubbe X1 sa dukkede T
noget og slog F pa hovedet og da F lgb veek, rabte T at hvis F ger det ved X1 vil han gare det
samme. Sa ringede hun til skoleinspektgren og ringede til Fs mor.

Det skete meget hurtigt. Han dukkede op og slog ham pa hovedet og F sa ud til at sla sig og
hans hoved beveagede sig til siden og F graed. T sa meget sur ud, og nogle kollegaer harte
ham ogsa. Han gik hen til F og slog ham oppe fra og ned. F var bange og sagde at han var
blevet slaet og hun sagde til ham at hun ville ringe til hans mor. Hun tror at X1 og T er i fa-
milie med hinanden.

Vidnet forklarede videre pa grgnlandsk, at der er maske 4-5 meter fra klasseverelset til trap-
perne. Da der blev tildelt et knytnaveslag, begyndte F at greede. Det kan godt veere at F be-
gyndte at greede da han kom ind i klasseveerelset. Lige dér sa hun at da han kom frem brugte
han sin knyttede hand til et nedadgaende slag. Hun kender F som én af hendes elever.

F er meget livlig og larmende og urolig.

[...]

Tiltalte forklarede supplerende, at han slog ham ikke og gav ham ikke et knytnaveslag.
Selvfalgelig ikke. Men han talte med ham.

[...]

Sagen sluttet.



Retten hevet kl. 15.20.



