DOM
afsagt den 6. oktober 2020

Rettens nr. (...)
Politiets nr. (...)

Anklagemyndigheden
mod

T

fodt den (...) 1974
boende (...)

Sagens baggrund og parternes pastande

Anklageskrift, tillegsanklageskrift og tillegsanklageskrift 11 fra Landfogeden pa Fergerne er mod-
taget henholdsvis den 4. februar 2019, 25. marts 2020 og 12. maj 2020.

T er tiltalt for overtraedelse af

1

straffelovens 8 279 - bedrageri- ved inden for en periode fra foraret 2016 til efteraret 2016 i forbin-
delse med draftelser med F1 omkring indgaelsen af et partnerskab mellem tiltalte og det af F1 ejede
firma, G at have fremkaldt, bestyrket og udnyttet en vildfarelse hos F1, at tiltalte og G sammen skulle
stifte et selskab, der skulle kagbe et feerask fiskeskib,  S”, (...), som var til salg hos Suduroyar Spa-
rikassi, med henblik pa at drive forsggsfiskeri ved @stgrgnland, idet (...) skulle indskyde 1/3 af an-
partskapitalen pa 120.000 kr. i det nystiftede selskab, mens tiltalte skulle indskyde de resterende
80.000 kr., hvorefter F1 ansggte om en fiskerilicens til det omhandlede fiskeri, ligesom G pa foran-
ledning af F1 den 15. juli 2016 overfarte 40.000 kr. til tiltaltes konto pa Feergerne i Nordoya Sparik-
assi, konto nr. (...), hvorved G eller F1, da tiltalte hverken stiftede selskabet eller kabte S men der-
imod tilegnede sig det overfarte belgb, led et tilsvarende formuetab.

2
straffelovens § 286, stk. 2, jf. § 279 - bedrageri - bedrageri af s&rlig grov beskaffenhed samt § 171
dokumentfalsk - ved indenfor en periode fra omkring september 2016 til maj maned 2017 for der-
igennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding i forbindelse med drgftelser med direktar i sel-
skabet H APS., F2 om kab af et fiskeskib "P", kaldesignal (...) med tilhgrende fiskerilicens at have
fremkaldt, bestyrket og udnyttet en vildfarelse hos F2, at selskabet A Sp/f, hvori tiltalte var direktar,
af det feergske finansieringsinstitut "Realurin™ kunne kebe det omhandlede skib med henblik pa at
drive fiskeri, selvom skibet "P" den 29. november 2016 blev solgt pa tvangsauktion til anden side og
saledes aldrig blev kabt af A, idet tiltalte for at skuffe i retsforhold den 12. december 2016 fremsendte
en forfalsket mail fra Realurin vedrarende en ret til at afprgve "P" pa nermere angivne betingelser i
en 3 maneders periode samt med forkgbsret til efter praveperioden at kabe skibet for omkring 7 mio.
kr. til F2 via en mailadresse (...), ligesom han ved andre mails blandt andet vedrgrende forsikring af
skibet "P" samt kgb af agn og andre forngdenheder til skibet i strid med sandheden gav indtryk af, at
skibet var i fiskeri, hvorved han formaede F2 til pa vegne af H ApS. at yde A et lan pa 4.8 mio. kr.
ved et lanedokument dateret 12. april 2017, hvorefter lanebelgbet den 5. maj 2017 blev overfart til




As konto pa Feergerne nr. (...) i Nordoyar Sparikassi, hvorfra tiltalte foranledigede de 4.8 mio. kr.
den 8. maj 2017 blev overflyttet til tiltaltes egen konto pa Feergerne nr. (...) i Nordoyar Sparikassi,
hvorefter han tilegnede sig pengene og i tiden frem til den 16. august 2017 forbrugte omkring 1.7
mio. kr., hvorved H ApS. led et tab og/eller lgb en veesentlig risiko for at lide et tab pa 4.8 mio. kr.

3.

straffelovens 8§ 279 bedrageri - bedrageri samt 171 — dokumentfalsk - ved i perioden fra 13. december
2016 til 17. februar 2017 for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding og for at skuffe
i retsforhold ved brug af forfalskede regninger pa keb af proviant, agn, olie og diesel samt andre ting
til brug i forbindelse med fiskeri med fiskeskibet "P" at have fremkaldt, bestyrket og udnyttet den
vildfarelse hos F2, at tiltalte havde afholdt en reekke udgifter i forbindelse med fiskeri, som skulle
deekkes af H APS., hvorved han formaede F2 til ad 4 gange at foranledige overfert i alt 212.646,65
kr. fra H ApS. til tiltaltes egen konto pa Faergerne nr. (...) i Nordoyar Sparikassi, ligesom H ApS.
betalte 45.635,82 kr. direkte til konto tilhgrende EFFO P/F i Torshavn, hvorved H APS., da ingen af
de betalte regninger vedrarte fiskeri med "P" og saledes var H ApS. uvedkommende, led et formuetab
pa i alt 258.282,47 kr. og tiltalte opnaede en tilsvarende uberettiget vinding.

4,
straffelovens § 276 — tyveri - ved i perioden fra I. november 2019 til den 13. november 2019 hos
lastbilfirmaet (...), pa adressen (...) i Térshavn at have stjalet 2 stk. lasthilfeelge med pamonterede
pigdaek, der 14 pa pladsen foran firmaets verksted.

5.
straffelovens 8 276 - tyveri - ved i perioden fra den I. juni 2019 til den 7. november 2019 hos (...)
SP/F, pa adressen (...) i Torshavn at have stjalet 3 stk. lastbilsfeelge med pamonterede vulkaniserede
deek, der la pa pladsen foran firmaets vaerksted.

6.
straffelovens § 276, jf. § 287, jf. 8§ 23 - tyveri - ved den 4. marts 2020 i tidsrummet ca. kl. 23.20 til
ca. kl. 23.41, fra en fiskekasse, som stod i en indhegning, i det sydgstlige hjerne, ved virksomheden
(...) pa adressen (...) i Fuglafjardar Kommune, i forening med (...), hvis sag behandles serskilt, at
have stjalet ikke under 6 stk. brugte akkumulatorer, til en samlet vardi af mindst 933,80 kr.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte skal straffes med ubetinget feengsel i 3 ar og
6 maneder.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om konfiskation i medfer af straffelovens § 75,
stk. 1, subsidiert i medfar af 8 76 a, stk. 1, af 5.098.282,48 kr., hvoraf 3.185.601 ,47 kr. og 650.000
kr. er beslaglagt hos tiltalte.

Tiltalte har erkendt sig skyldig i forhold 4 og 5 og har i gvrigt naegtet sig skyldig.
Anklagemyndigheden har pa vegne af H Aps pastaet tiltalte dgmt til at betale 5.058.282,48 kr. i er-
statning til H Aps. Tiltalte blev ved rettens dom i borgerlig sag nr. 2/2018 dgmt til at betale belgbet
til H Aps. Kravet tages derfor ikke under pakendelse under den foreliggende sag.

Oplysningerne i sagen



Der er afgivet forklaringer af tiltalte og af vidnerne F1, F2, V1 og V2.
Forklaringerne er lydoptaget. Forklaringerne gengives ikke i dommen.
Kriminalforsorgen har foretaget en undersggelse af tiltaltes personlige forhold.
Tiltalte er ikke tidligere straffet af betydning for sagen.

Rettens begrundelse og afgarelse

Forhold 1

Det er ubestridt, at tiltalte modtog belgbet pa 40.000 kr. fra F1, og at belgbet ikke blev indskudt i et
feerask anpartsselskab, men tiltalte har henvist til, at forhandlingerne med F1 om et partnerskab i et
feergsk anpartsselskab med henblik pa fiskeri pa Fergerne var reelle, og at tiltalte, da partnerskabet
ikke blev etableret, var berettiget til at modregne i F1s krav pa de 40.000 kr. med et krav pa 600.000
kr., som tiltalte havde mod F1 som ”formidlingshonorar” i forbindelse med, at tiltalte omkring 2013
hjalp F1 med at etablere et samarbejde med en anden virksomhed om makrelfiskeri, som gav F1 en
stor fortjeneste.

F1 har under sagen bekreaftet, at belabet pa 40.000 kr. blev overfart i forbindelse med, at han og
tiltalte forhandlede om et samarbejde om at drive fiskeri pa Faergerne i selskabsform. F1 har endvidere
bekraeftet tiltaltes oplysninger om, at tiltalte hjalp med at etablere makrelfiskeriet i 2013, men det var
den anden virksomhed, som patog sig at honorere tiltalte herfor, hvilket tiltalte godt var klar over.

Pa den anfarte baggrund finder retten, at der er en rimelig tvivl om, hvorvidt tiltalte handlede svigag-
tigt, da F1 overfarte de 40.000 kr., og om, hvorvidt tiltalte har haft det forngdne forseet til at skaffe
sig uberettiget vinding. F1s opfattelse af, at en anden virksomhed og ikke han haftede for tiltaltes
modkrav, kan i den forbindelse ikke fare til andet resultat. Der er saledes ikke fuldt ud fert det til
domfeldelse forngdne bevis for, at tiltalte er skyldig i bedrageri efter straffelovens § 279, og tiltalte
frifindes derfor for den del af tiltalen.

Forhold 2 og 3

Det er ubestridt, at tiltalte var klar over, at ”P” var solgt pd tvangsauktion til en anden keber 1 2016
og saledes ikke var til salg for H Aps, da tiltalte i maj 2017 formaede F2 til pa vegne af H Aps at
overfare de 4.8 mio. kr. til tiltaltes selskab. Belgbet udgjorde laneprovenuet i henhold til laneaftalen
af 12. april 2017 mellem tiltaltes selskab A Sp/f og H Aps om lan til keb af ”P”” med fiskerilicens.
Tiltalte har gjort geeldende, at F2 godt var klar over, at ”P” var solgt, og at de 4.8 mio. kr. blev overfort
til keb af et andet skib, ”’C”, som tiltalte var ejer af, og som var uden fiskerilicens.

Tiltalte har endvidere erkendt, at han forfalskede regningerne i forhold 3, og at regningerne ikke
deekker over fakturering for de ydelser, der er beskrevet i regningerne. Tiltalte har gjort geeldende, at
de forfalskede regninger blev udstedt efter aftale med F2 med henblik pa at afskraekke F1 fra at del-
tage i projektet.

F2 har i det hele bestridt rigtigheden af tiltaltes forklaring og blandt andet henvist til, at H Aps’s
primere interesse var fiskerilicenser. Sagsggtes forklaring er ikke underbygget af andre oplysninger
i sagen. ”C” blev aldrig indregistreret til tiltaltes selskab og var efter tiltaltes egen forklaring uden
fiskerettigheder og ifelge oplysningerne fra tiltaltes konkursbo helt veerdilgst. Det er ubestridt, at



laneprovenuet blev overfart fra selskabets konto til tiltaltes private konto og delvist anvendt til privat
forbrug, herunder kab af en lystbad og en Mercedes personbil.

Tiltalte har ikke godtgjort eller sandsynliggjort, at F2 var klar over, at regningerne og ogsa mailen af
12. december 2016 fra ”Realurin” var forfalskede, og at ”P” ikke var pa provefiskeri, da F2 betalte
regningerne, der angiveligt vedrgrte udgifter i forbindelse med pravefiskeriet. Den omstendighed, at
nogle af regningerne var udstedt til tiltaltes selskab Sp/f K, kan ikke fgre til andet resultat. Der var
ingen rimelig begrundelse for, at F2 og H Aps rent faktisk skulle betale de fiktive regninger, hvis
formalet med disse alene skulle vare at give F1 indtryk af, at ”P” var dyr i drift.

Pa baggrund af det anfgrte finder retten, at det er bevist, at tiltalte svigagtigt har formaet H Aps til at
betale de angivne belgb, hvorved tiltalte har skaffet sig og sit selskab en uberettiget vinding og pafart
H Aps et formuetab. Tiltalte er saledes skyldig i overensstemmelse med tiltalen.

Forhold 4 og 5
Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstaelsen stettes af de oplysninger, der i gvrigt fo-
religger. Det er derfor bevist at tiltalte er skyldig.

Forhold 6

Tiltalte har erkendt, at han pa det pagealdende tidspunkt var i besiddelse af et antal brugte akkumula-
torer men har henvist til, at han og en bekendt var kommet lovligt i besiddelse af disse pa den be-
kendtes arbejdsplads i Hvalvik. Verkfareren fra vaerkstedet i Hvalvik har imidlertid forklaret, at der
blandt akkumulatorerne, som tiltalte var i besiddelse af, var akkumulatorer af en type, som ikke fand-
tes pa veerkstedet i Hvalvik. Ifalge politiets oplysninger var der sne pa akkumulatorerne, der blev
fundet hos tiltalte, og politiet har yderligere konstateret, at der pa tidspunktet 1a sne i Fuglafjgrdur hos
(...) men ikke i Hvalvik. Vidnet V1 har forklaret, at han sa tiltalte i en bil pa gerningsstedet og umid-
delbart derefter konstaterede, at der manglede nogle akkumulatorer fra hans veerksted. Tiltalte var
efter sin forklaring ude pa gerningsstedet for at tisse, men efterfglgende fandt politiet ikke spor deraf
i sneen.

Pa den anfarte baggrund finder retten, at det er ubetaenkeligt at leegge til grund, at tiltalte har stjalet
akkumulatorerne hos (...).

Straffastseettelse
Straffen fastsattes til feengsel i 2 ar og 9 maneder, jf. straffelovens § 172, jf. § 171, § 285, stk. 1, jf.
§ 276, og § 286, stk. 2, jf. § 279.

Der er ved strafudmalingen i skaerpende retning lagt vaegt pa sterrelsen af de tilegnede belgh. Det er
tillagt betydning i formildende retning, at der er gaet lang tid, siden de strafbare handlinger i forhold
2 og 3 blev begaet.

Der er ikke grundlag for at fravige udgangspunktet om, at der ikke anvendes betinget dom med vilkar
om samfundstjeneste, nar straffen overstiger 2 ar.

Konfiskation

Retten tager pastanden om konfiskation til falge, jf. straffelovens § 75, stk. 1. Det leegges som ube-
stridt til grund, at de under sagen beslaglagte belgb er udbytte ved de strafbare handlinger i forhold 2
og 3.



Thi kendes for ret:
Tiltalte, T, straffes med feengsel i 2 ar og 9 maneder.
Tiltalte betaler sagens omkostninger.

Hos tiltalte konfiskeres 5.098.282,48 kr., hvoraf 3.185.601,47 kr. og 650.000 kr. er beslaglagt hos
tiltalte.



