HOJESTERETS KENDELSE
afsagt torsdag den 24. marts 2022

Sag BS-37572/2021-HJR

A

08
B
(advokat Leo Jantzen for begge)

mod

Skatteministeriet
(advokat Steffen Sveerke)

I tidligere instanser er truffet afgerelse af Retten i Horsens den 7. juli 2021 (BS-
11509/2021-HRS) og af Vestre Landsrets 14. afdeling den 21. september 2021
(BS-26268/2021-VLR).

I pakendelsen har deltaget tre dommere: Oliver Talevski, Kurt Rasmussen og Jens
Kruse Mikkelsen.

Pdstande
Kerende, A og B, har nedlagt pastand om, at sagen henvises til behandling i Vestre
Landsret som 1. instans.

Indkeerede, Skatteministeriet, har ikke udtalt sig imod henvisning.



Anbringender

A og B har anfert navnlig, at betingelserne for henvisning af sagen utvivlsomt er op-
fyldt. Sagen er af principiel karakter, og har generel betydning for retsanvendelsen
og retsudviklingen.

Sagen angar reekkevidden af Hojesterets praksis om skattemaessig kvalifikation af
landbrugsvirksomheder, jf. UfR 1975.1065 H, UfR 1976.68 H, UfR 1978.614 H og UfR
1994.530 H, som har dannet rammerne for skattemyndighedernes praksis pa omra-
det gennem de seneste snart 50 ar, herunder adgangen til at fravige den fastlagte
praksis pa et uendret retligt grundlag.

Dernaest angar sagen indholdet af det centrale skatteretlige begreb “erhvervsmaessig
virksomhed”, herunder indholdet af og anvendelsesomradet for det af Skattemini-

steriet introducerede begreb ”den seedvanlige praksis om erhvervsmaeessig virksom-
hed”.

Sagen angar saledes i forste raekke principielle retlige spergsmal, og kun i anden
reekke den retlige subsumption og de i denne forbindelse nedvendige bevisvurde-
ringer. Sagen er indgdende oplyst bl.a. ved to syn og sken.

Forud for segsmalet var Skatteministeriet i modsaetning til Landsskatteretten af den
opfattelse, at givne aktiviteter efter gaeldende ret skal opdeles i enkeltaktiviteter ved
vurderingen af, om der foreligger en erhvervsmaessig virksomhed i skatteretlig for-
stand, saledes at den skatteretlige vurdering foretages aktivitet for aktivitet. Der er
saledes tale om et hjemmelssporgsmal, hvor Landsskatterettens afgorelse fraviger
hidtidig praksis. Skatteministeren har i et svar til Folketingets Skatteudvalg konklu-
deret, at sporgsmalet er principielt.

Skatteministeriets hovedsynspunkt efter sogsmalet er til forskel herfra, at aktivite-
terne i den konkrete sag skal vurderes som én samlet virksomhed. Den omstendig-
hed, at Skatteministeriet nu er enig i, at aktiviteterne skal anses som én samlet virk-
somhed, deekker dog over forskellige opfattelser af de retlige konsekvenser af syns-
punktet. Den skattemaessige kvalifikation af den samlede virksomhed skal efter skat-
teydernes opfattelse foretages efter Hojesterets mangearige praksis for landbrugs-
virksomheder mv. herunder stutterier, men Skatteministeriet er af den opfattelse, at
den samlede virksomhed skal bedemmes efter, hvad sagseger har benaevnt som
”den seedvanlige praksis om erhvervsmeessig virksomhed”. Dette synspunkt er ud-
tryk for en fundamental nyskabelse.

Skatteministeriets grundsynspunkt om, at landbrug med flere aktiviteter, hvor alene
en delaktivitet er omfattet af Hojesterets lempeligere praksis for landbrugsvirksom-
heder mv., herunder stutterier, skal bedemmes som én samlet virksomhed, og at den



samlede aktivitet skal bedemmes efter “saedvanlig praksis om erhvervsmaessig virk-
somhed”, ma forventes at kunne fa betydning for et meget stort antal virksomheder
i landbrugssektoren, men ma ogsa forventes at fa betydning for andre virksomheds-
typer, herunder bl.a. for virksomhed med udlejning af fast ejendom.

At Skatteministeriet har besluttet at indbringe afgerelsen for domstolene, fordi sagen
er principiel og af betydning for omradet, udtrykker en hensigt om at fastleegge en
fremtidig praksis pa grundlag af afgerelsen.

Det fremgar af et svar fra Skatteministeriet til Folketingets Skatteudvalg, at sagen
kan have betydning for et storre eller ukendt antal skatteydere og at afgerelsen i
denne sag vil kunne fa betydning for praksis pa omradet. Skatteministeriet har op-
lyst, at der er registreret 305 stutterier pr. 1. december 2019, og at det ma formodes,
at en del af disse ikke er erhvervsmaessige. Skatteministeriet har efter anleeg af denne
sag indbragt en tilsvarende sag for domstolene.

Skatteministeriet har anfert navnlig, at kravene for henvisning ikke er opfyldt, men

vil ikke modszette sig henvisning.

Retssagen angar, om aktiviteterne i X I/S udgjorde en erhvervsmeessig virksomhed i
skattemaessig henseende i arene 2011, 2012 og 2013, hvilket har betydning for, om
keerende kan fratraekke virksomhedens underskud i deres skattepligtige indkomst,
jf. statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a. Det afgorende er, om virksomheden opfylder
de saedvanlige skatteretslige kriterier for erhvervsmaessig virksomhed. Denne vur-
dering er der ikke noget nyt i.

Der er ikke noget nyt i vurderingen af de seedvanlige skatteretlige kriterier for en
virksomheds erhvervsmaessighed, dvs. dels at virksomheden ma have et vist om-
fang (intensitet), dels ma veere etableret og drevet med udsigt til at opnd en fortjene-
ste, der star i et rimeligt forhold til den investerede kapital og arbejdsindsats (renta-
bilitet), jf. UfR 2013.2956 H.

Der er med sagens anleaeg ikke tale om en aendring af den seerligt lempelige praksis
geeldende for bl.a. stutterier, der blev stadfeestet i UfR 1994.530 H. Der er blot ikke
tale om en situation, der er omfattet af den seerlige lempelige praksis, som tydeligt er
begreenset til at anga deltidslandbrug, veeddelobsstalde og stutterier. Virksomheden
i den foreliggende sag beskeeftiger sig ogsa med andre aktiviteter, og er derfor ikke
omfattet af denne praksis.

Der er ikke tale om en radikal eendring af Hejesterets praksis, men spergsmalet om,
hvordan en samlet virksomhed skal bedemmes ved vurderingen af erhvervsmaessig



virksomhed, nar der er tale om en situation som den foreliggende, hvor en delaktivi-
tet er omfattet af den lempelige praksis, er uprovet. Dette sporgsmal er dermed prin-
cipielt.

Der var registreret 305 stutterier pr. 1. december 2019, hvor det ma formodes, at en
del af disse ikke er erhvervsmaessige, og som i sammenheeng med ovrige aktiviteter
kan fore til et eendret rentabilitetskrav ved vurderingen af erhvervsmeessig virksom-
hed, hvis flertallet i Landsskatterettens begrundelse folges.

Hojesterets begrundelse og resultat

Efter retsplejelovens § 226, stk. 1, kan byretten efter anmodning fra en part henvise
en sag til behandling ved landsret, hvis sagen er af principiel karakter og har generel
betydning for retsanvendelsen og retsudviklingen eller vaesentlig samfundsmaessig
reekkevidde i gvrigt.

Efter forarbejderne til bestemmelsen er det forudsat, at Hojesterets ressourcer som
udgangspunkt ikke ber benyttes til at behandle sager, hvis udfald i det veesentlige
atheenger af bevismaessige vurderinger, eller som angar retsanvendelse pa omrader,
hvor de principielle retssporgsmal allerede er afklaret.

Hojesteret finder pa det foreliggende grundlag, at bedemmelsen af, om virksomhe-
den X I/S i skatteretlig forstand er drevet erhvervsmaessigt i forste reekke beror pa en
konkret bevismeessig vurdering af virksomhedens aktiviteter og driftsmaessige re-
sultater.
Hojesteret stadfeester derfor kendelsen.

THI BESTEMMES:

Landsrettens kendelse stadfeestes.

Ingen af parterne skal betale keereomkostninger for Hojesteret til den anden part.



