HOJESTERETS KENDELSE
afsagt tirsdag den 1. oktober 2019

Sag BS-15560/2019-HJR

Etex Nordic A/S (tidligere Ivarsson A/S)
(advokat Jacob Thomsen)

mod

A

08

B

(advokat Bjarne Dalsgaard Aarup for begge)

I tidligere instanser er afsagt kendelse af Retten i Holstebro den 11. september
2018 og af Vestre Landsrets 12. afdeling den 2. november 2018.

I pakendelsen har deltaget dommerne (Jon Stokholm, Lars Hjortnaes og Jens
Kruse Mikkelsen).

Pastande

Karende, Etex Nordic A/S, har nedlagt pastand om, at bilag 20-25 ikke tillades
fremlagt. Etex Nordic har endvidere nedlagt pastand om, at der ikke udmeldes
en yderligere skensmand.

Indkeerede, A og B, har principalt pastaet stadfaestelse af landsrettens kendelse,
subsidieert at bilag 20-25 tillades fremlagt med henblik pa stillingtagen til,
hvorvidt der skal udmeldes yderligere en skensmand.



Sagsfremstilling

Retten i Holstebro gav den 17. november 2017 tilladelse til isoleret bevisopta-
gelse om angivne fejl ved vindspeerreplader pa et hus, herunder om udbedring
og udbedringsomkostninger. Der blev udmeldt syn og sken, og skenserkleaerin-
gen blev afgivet den 8. maj 2018. De indkaerede anmodede den 25. juni 2018 om
tilladelse til at fremleegge bilag 20-25 med henblik pa at stille tre supplerende
sporgsmal til skensmanden. Retten i Holstebro afsagde kendelse herom den 11.
september 2018. I rettens begrundelse hedder det bl.a.:

”Bilag 20 er en ydelsesbeskrivelse udarbejdet af Willum Pasgaard A/S, bilag 21 er
generelle input til pladeudskiftningen udarbejdet af Bunch Bygningsfysisk, og bi-
lag 22 er en uudfyldt tilbudsliste udarbejdet af Willum Pasgaard A/S. Bilag 23-25
er tre tilbud afgivet pa grundlag af bilag 20-22.

Bilagene er udarbejdet efter modtagelsen af skenserkleringen, 3. udgave, og har
ikke som sddan karakter af ensidigt indhentede sagkyndige erklaringer. Formalet
med bilag 20-22 ma dog antages at vere at stille spergsmélstegn ved, om skens-
manden har skennet pa grundlag af en korrekt og fyldestgerende vurdering af ar-
bejdets omfang, og formalet med bilag 23-25 ma antages at vare at pavise en
markant forskel pa skensmandens opgerelse af udbedringsprisen og de indhentede
tilbud.

Parterne har med den nugeldende formulering af retsplejelovens § 197 som ud-
gangspunkt fri adgang til at stille spergsmal til skensmanden inden for den
ramme, som er angivet i begeringen som syn og sken. Retten kan kun under de 1
§ 197, stk. 2, angivne betingelser afvise sporgsmal.

Det fremgér af retsplejelovens § 341 a, at erkleringer om konkrete forhold af tek-
nisk, ekonomisk eller lignende karakter, som en part inden sagsanlegget har ind-
hentet hos sagkyndige, kan fremlaegges som bevis, medmindre erkleringens ind-
hold, omstendighederne ved dens tilblivelse eller andre forhold giver grundlag for
at fravige udgangspunktet. I praksis er en anmodning om isoleret syn og sken
sidestillet med indgivelse af stevning.

Efter en samlet vurdering af disse forhold finder retten, at det vil vaere 1 strid med
retsplejelovens § 341 a at tillade bilag 20-25 fremlagt. Dette geelder uanset, om bi-
lagene skal anvendes 1 spergsmaél til skensmanden eller til at begrunde et enske
om udmeldelse af en ny skensmand.

Da bilag 20-25 ikke kan fremlaegges, kan spergsmal 17 og 18 ikke stilles.

Der er intet til hinder for at stille spergsmal 16.

Da der ikke i ovrigt er oplyst forhold, som kan begrunde udmeldelse af en yder-
ligere skensmand, tages anmodningen om dette ikke til folge.”

B og A keerede byrettens kendelse til Vestre Landsret. Landsretten afsagde
kendelse den 2. november 2018. I landsrettens begrundelse hedder det bl.a.:



”Det fremgér af sagens oplysninger, at skensmanden i en skenserklering af 8. maj
2018 har anvist en reekke udbedringstiltag vedr. vindspaerrepladerne pa B og A's
ejendom. Skensmanden har i skenserkleringen anfort, at udbedring i alt vil
medfere omkostninger pa 616.000 kr. eksklusiv moms. Skensmanden har
endvidere anfort, at omkostningerne til udskiftning af vindsperreplader isoleret set
vil medfere omkostninger pa 57.200 kr. eksklusiv moms. B og A har efter
modtagelsen af skenserkleringen fiet udarbejdet en ydelsesbeskrivelse og
tilbudsliste af Willum Pasgaard A/S (bilag 20 og 22) og notat om generelle input
til MgO pladeudskiftningen udarbejdet af Bunch Bygningsfysik (bilag 21) med
henblik pa udbedring af manglerne. Der er efterfolgende afgivet tre tilbud (bilag
23-25) pé baggrund af materialet. Det billigste tilbud udger 1.360.618 kr.
eksklusiv moms.

Landsretten finder, at formalet med fremlaeggelse af bilag 20-25 ma antages at
veare at stille spergsmélstegn ved, om skensmanden har udevet sit sken pé et kor-
rekt og fyldestgerende grundlag og at give skensmanden mulighed for eventuelt at
revurdere sin besvarelse. Det kan ikke antages, at bilagene skal indga som et selv-
steendigt bevis, men alene indga i1 grundlaget for de supplerende sporgsmal til
skensmanden.

Pé den baggrund finder landsretten, at bilagene kan fremlaegges under retssagen,
selv om de er indhentet efter afgivelsen af syn- og skenserkleringen, og selvom
Ivarsson A/S ikke har vearet involveret i indhentelsen. Landsretten laegger herved
vaegt pd, at Ivarsson A/S har mulighed for at stille supplerende sporgsmal til
skensmanden.

Landsrettens tager sdledes A og B's pastand til folge, séledes at bilag 20-25
tillades fremlagt med henblik pé at stille supplerende spergsmél til skensmanden.
Landsretten finder herefter ikke grundlag for at udmelde en yderligere skensmand
til at besvare de supplerende sporgsmaél.

A og B pastand om udmeldelse af en yderligere skensmand tages derfor ikke til
folge.”

Anbringender

Etex Nordic A/S har navnlig anfort, at formalet med fremleeggelse af bilag 20-25
og de supplerende spargsmal vil veere at pavirke skonsmanden pa utilberlig
vis. Bilagene skal derfor ikke tillades fremlagt, og de supplerende sporgsmal
skal ikke tillades, jf. retsplejelovens § 197, stk. 2 og § 341. Bilagene udger end-
videre sagkyndige erkleeringer, som er ensidigt indhentet efter anleeg af sagen
om isoleret bevisoptagelse, og som derfor ikke kan tillades fremlagt, jf. retsple-
jelovens § 341 a modsaetningsvis. Omstendighederne ved de omtvistede bilags
tilblivelse er sammenfaldende med omsteendighederne i Hojesterets kendelse af
9.januar 2017 (UfR 2017.1184).

Bilag 20-25 skal ogsa naegtes fremlagt, fordi betingelserne for at udmelde en
yderligere skonsmand ikke er opfyldt. Skensmandens konklusioner er ikke et
udslag af en blandt “flere skoler”, og der er ikke grundlag for at stille sporgsmal
ved skensmandens egnethed og habilitet. Det forhold, at en part ikke er enig i



en skonsmands konklusioner, kan ikke begrunde udmeldelse af en ny skens-
mand.

A og B har til stette for den principale pastand navnlig anfert, at bilagene ikke
er ensidigt indhentede sagkyndige erkleeringer, da de ikke er udtryk for en
anden vurdering vedrerende skadens omfang eller vedrerende
fremgangsmaden ved udbedring. Bilag 20-25 indeholder faktiske oplysninger,
idet bilag 20-22 viser detailprojektering foretaget efter skenserkleeringen, og
bilag 23-25 viser faktiske udbedringsomkostninger. Bilag 20-25 vil ikke skulle
indga i sagen som bevis, og omstendighederne i Hojesterets kendelse af 9.
januar 2017 (UfR.2017.1184) adskiller sig veesentligt fra denne sag.

A og B har til stette for den subsidieere pastand navnlig anfert, at bilagene kan
indgé ved vurderingen af, hvorvidt der er grundlag for at udmelde endnu en
skensmand, idet bilag 20-25 kan anses som udtryk for “flere skoler” pa den
made, at de faktiske udbedringsomkostninger er mere end dobbelt sa store som
skensmandens ansldede udbedringsomkostninger. De har endvidere anfort om
deres ejendom, at der er tale om et meget specielt hus med en seerlig
konstruktion, og at skensmanden pa den baggrund har undervurderet
omfanget af arbejderne ved udskiftning af vindspeerrepladerne.

Hojesterets begrundelse og resultat
Hojesteret er enig i landsrettens begrundelse og resultat og stadfaester derfor
landsrettens kendelse.

THI BESTEMMES:
Landsrettens kendelse stadfeestes.
I sagsomkostninger for Hojesteret skal Etex Nordic A/S betale 5.000 kr. til A og

B. Det idemte belgb skal betales inden 14 dage og forrentes efter rentelovens § 8
a.








