HOJESTERETS KENDELSE
afsagt onsdag den 16. februar 2022

Sag BS-35303/2020-HJR
(1. afdeling)

A
(advokat Kirsten Bindstrup, beskikket)

mod

Ekspres Bank A/S
(advokat Leo Jantzen)

I tidligere instanser er truffet afgorelse af Retten i Hillered den 20. januar 2020 (BS-
10477/2019-HIL) og af Ostre Landsrets 14. afdeling den 10. marts 2020 (BS-9523/2020-
OLR).

I pdkendelsen har deltaget fem dommere: Thomas Rerdam, Jens Peter Christensen,
Michael Rekling, Hanne Schmidt og Anne Louise Bormann.

Pastande
A har pastaet landsrettens dom ophaevet og sagen hjemvist til landsretten.

Ekspres Bank A/S har pastaet stadfeestelse.

Sagsfremstilling

Den 22. maj 2017 blev der oprettet et lan i Ekspres Bank i As navn og med anvendelse af
hendes NemlID. Lanet var pa 20.000 kr., og i forbindelse med ldnet opkraevede banken stif-
telsesomkostninger pa 1.000 kr. Herudover blev der opkraevet et manedligt administrati-
onsgebyr.



Laneaftalen blev efterfolgende misligholdt, da ingen ydelser blev betalt.

Ved steevning af 8. marts 2019 til Retten i Hillerod nedlagde Ekspres Bank folgende pa-
stand:

”Sagsegte dommes til at betale sagsageren kr. 20.000 med tilleeg af rente pa 16,99
% p.a. fra den 22. maj 2017.

Derudover demmes sagsogte til at betale sagsogeren kr. 1.000 i stiftelsesgebyr, kr.
240 i administrationsomkostninger, samt kr. 300,00 i rykkergebyrer.”

A pastod frifindelse.
Ved dom af 20. januar 2020 tog Retten i Hillerod Ekspres Banks péstand til folge.

Ved ankesteevning af 27. februar 2020 til Ostre Landsret pastod A frifindelse, subsidieert
frifindelse mod betaling af det pasteevnte belob med tilleeg af gebyrer, dog at der alene til-
leegges indstaevnte seedvanlig rente efter rentelovens § 8 a. Heroverfor pastod Ekspres
Bank afvisning, subsidieert stadfeestelse.

Ved dom af 10. marts 2020 afviste Jstre Landsret ankesagen med folgende begrundelse:

“Sagen angar et krav, som efter pastanden for landsretten har en skonomisk
veerdi, der ikke overstiger 20.000 kr. Dommen kan derfor kun ankes med tilladelse
fra Procesbevillingsnaevnet, jf. retsplejelovens § 410, stk. 1, jf. § 368, stk. 1, 2. pkt.
Da en sadan tilladelse ikke foreligger, afviser landsretten anken.”

Retsgrundlag
Retsplejelovens § 368, stk. 1, lyder:

“Domme afsagt af en byret kan af parterne ankes til den landsret, i hvis kreds by-
retten ligger. Angar sagen krav, der efter pastanden har en skonomisk veerdi af
hejst 20.000 kr., kan dommen kun ankes med Procesbevillingsnevnets tilladelse,
jf. stk. 2.”

Ankebegraensningsreglen i § 368, stk. 1, 2. pkt., blev indsat ved lov nr. 396 af 13. juni 1990
med en belgbsgraense pa 10.000 kr. Ved lov nr. 737 af 25. juni 2014 blev belobsgraensen hae-
vet til 20.000 kr. Det fremgar ikke af forarbejderne til disse love, hvordan sagens gkonomi-
ske veerdi beregnes.



Retsplejelovens § 401, stk. 1, om opggerelse af veerdien af sager om mindre krav (smdsager),
lyder:

”Sagens veerdi som neevnt i § 400 bestemmes efter pastanden i steevningen. Omfat-
ter pastanden flere krav mellem de samme to parter, er sagens veerdi den samlede
veerdi af disse krav. Renter og omkostninger medregnes ikke.”

§ 401 blev indfert ved lov nr. 538 af 8. juni 2006. Af forarbejderne hertil (Folketingstidende
2005-06, tilleeg A, lovforslag nr. L 168, s. 5396) fremgar bl.a.:

”Stk. 1 svarer til de geeldende regler i retsplejelovens § 228, stk. 1, alene med en
preecisering af, at der kun skal ske sammenleegning af flere krav, som fremseettes,
nar der er tale om krav mellem de samme to parter.

Sagens veerdi bestemmes efter pastanden i steevningen, jf. 1. pkt. ... Renter og om-
kostninger medregnes ikke ved opgerelsen af sagens veerdi, jf. 3. pkt. Omkostnin-
ger omfatter i denne sammenheeng savel udenretslige inkassoomkostninger som
sagsomkostninger for behandlingen i retten.”

Den dageeldende § 228, stk. 1, lod:
”Sagens veerdi bestemmes efter pastanden i steevningen. Omfatter pastanden flere
krav fra samme part, er sagens veerdi den samlede verdi af disse krav. Renter og

omkostninger medregnes ikke.”

Indtil den 1. januar 2005, hvor lov nr. 1436 af 22. december 2004 tradte i kraft, lad § 228,
stk. 1, 3. pkt., som folger:

“Renter og sagsomkostninger medregnes ikke.”

Af forarbejderne til 2endringen (Folketingstidende 2004-05, 1. samling, tilleeg A, lovforslag
nr. L 110, s. 3045) fremgar bl.a.:

”Samtidig foreslds det gennem en sendring af ordet “sagsomkostninger” til “om-
kostninger” praeciseret, at udenretslige inkassoomkostninger ikke skal medregnes
ved opgorelsen af sagens veerdi.”

Ved lov nr. 538 af 8. juni 2006 blev § 228 opheevet.

Retsplejelovens § 477 a, stk. 1, om betalingspakrav lyder:



“Reglerne i dette kapitel kan anvendes ved inddrivelse af forfaldne pengekrav pa
hgjst 100.000 kr., nar fordringshaveren ikke forventer, at skyldneren har indsigel-
ser mod kravet eller vil gore modkrav geeldende. Renter og omkostninger medreg-
nes ikke ved opgorelsen af kravets vaerdi.”

Af retsafgiftslovens § 3, stk. 1, fremgar:

”Sagens veerdi bestemmes efter pastanden i steevningen... Omfatter pastanden
flere krav, er sagens veerdi den samlede verdi af disse krav, ogsa hvor sagen an-
leegges af flere sagsagere eller mod flere sagsagte. Renter og omkostninger med-
regnes ikke.”

Anbringender

A har anfort navnlig, at sagens veerdi bestemmes af pastanden i steevningen. Hvis pastan-
den indeholder flere krav, opgeres sagens veerdi med udgangspunkt i den samlede veerdi
af kravene, jf. retsafgiftslovens § 3, stk. 1.

Det er alene renter og misligholdelsesomkostninger, herunder udenretlige inddrivelses-
omkostninger og sagsomkostninger ved retten, der ikke medregnes i sagens veerdi, jf. rets-
plejelovens § 368, stk. 1, jf. ogsa rentelovens § 9 a og § 9 b.

Stiftelsesomkostningerne og administrationsgebyret er ikke omkostninger, der blev palagt
pa grund af misligholdelse, men udgifter, som opstod i forbindelse med lanoptagelsen, og
de skal derfor medregnes i sagens veerdi. Sagens veerdi er saledes 21.240 kr., subsidieert en
veerdi pa ikke under 21.000 kr. Sagen kan derfor ankes til landsretten uden Procesbevil-
lingsneevnets tilladelse.

Ekspres Bank har anfert navnlig, at sagens veerdi bestemmes af pastanden i steevningen,
og renter og omkostninger medregnes ikke. Hovedstolen alene er afgerende for sagens
veerdi.

Kravet var opgjort til 20.000 kr. i steevningen, og det er uden betydning, at Ekspres Bank
derudover kraevede betaling af bl.a. stiftelses- og administrationsomkostninger.

Sagens veerdi overstiger ikke 20.000 kr., og byrettens afgorelse kunne derfor ikke ankes
uden Procesbevillingsneaevnets tilladelse, jf. retsplejelovens § 368, stk. 1. Det var saledes
med rette, at landsretten afviste sagen.

Hojesterets begrundelse og resultat
Sagen angar for Hojesteret, om A kan anke byrettens dom uden Procesbevillingsnevnets
tilladelse, jf. retsplejelovens § 368, stk. 1.



Det fremgar af retsplejelovens § 368, stk. 1, 2. pkt., at hvis sagen angar krav, der efter pa-
standen har en ekonomisk veerdi af hejst 20.000 kr., kan dommen kun ankes med Proces-
bevillingsneaevnets tilladelse. Hverken bestemmelsens ordlyd eller forarbejder indeholder
fortolkningsbidrag til, hvordan sagens skonomiske veerdi neermere skal opgeres.

Hajesteret finder, at sagens gkonomiske vaerdi efter retsplejelovens § 368, stk. 1, 2. pkt., ma
opgores pa samme made som efter retsafgiftslovens § 3 og retsplejelovens § 401 og § 477 a.
Efter disse bestemmelser opgeres sagens vaerdi efter pastanden i steevningen eller efter be-
talingspakravet. Omfatter pastanden flere krav, er sagens veerdi den samlede veerdi af
disse krav, og renter og omkostninger medregnes ikke.

Det fremgar af forarbejderne til disse bestemmelser, at de omkostninger, der ikke skal
medregnes, er sagsomkostninger for behandlingen i retten og udenretlige inkassoomkost-
ninger.

Om A kan anke byrettens dom uden Procesbevillingsneaevnets tilladelse athaenger saledes
af, om veerdien af hendes pastand i ankesteevningen overstiger 20.000 kr., nar der ses bort
fra renter, sagsomkostninger for behandlingen i retten og udenretlige inkassoomkostnin-
ger.

Hendes pastand i ankestaevningen var frifindelse for de krav, som hun blev demt til at be-
tale ved byrettens dom, og som udgjorde 20.000 kr. med tilleeg af rente samt 1.000 kr. i stif-
telsesgebyr, 240 kr. i administrationsomkostninger og 300 kr. i rykkergebyr. Det fremgar af
sagen, at stiftelsesgebyret blev palagt ved optagelsen af det lan pa 20.000 kr., som sagen
angar, og at der herudover blev opkreaevet et manedligt administrationsgebyr. Da stiftel-
sesgebyret pa 1.000 kr. og administrationsomkostningerne pa 240 kr. hverken er sagsom-
kostninger for behandlingen i retten eller udenretlige inkassoomkostninger, skal de leeg-
ges sammen med de 20.000 kr. ved opgerelsen af sagens veerdi.

Da sagens veerdi herefter overstiger 20.000 kr., kan dommen ankes uden Procesbevillings-
neevnets tilladelse. Hojesteret opheever derfor landsrettens dom og hjemviser sagen til
fortsat behandling i landsretten.

A har haft fri proces for Hojesteret.

Efter sagens udfald, skal Ekspres Bank betale sagsomkostninger for Hojesteret til statskas-
sen. Belobet fastseettes til 21.500 kr., hvoraf 20.000 kr. er til deekning af udgift til advokatbi-
stand og 1.500 kr. til deekning af den retsafgift, som skulle have veeret betalt, hvis der ikke

havde veeret meddelt fri proces.



THI BESTEMMES:
Landsrettens dom ophaeves, og sagen hjemvises til fortsat behandling i landsretten.
I sagsomkostninger for Hojesteret skal Ekspres Bank A/S betale 21.500 kr. til statskassen.

Sagsomkostningsbelobet skal betales inden 14 dage efter denne hojesteretskendelses afsi-
gelse og forrentes efter rentelovens § 8 a.



