HOJESTERETS KENDELSE
afsagt fredag den 11. august 2023

Sag BS-14541/2023-HJR
Advokat A keerer Ostre Landsrets saleerafgorelse i sagen:

S
(advokat A)

mod

Ankestyrelsen
(advokat Inge Houe)

I tidligere instanser er truffet afgerelse af Retten pa Frederiksberg den 23. au-
gust 2022 (BS-8633/2018-FRB) og afsagt kendelse af Ostre Landsrets 2. afdeling
den 13. oktober 2022 (BS-32655/2022-OLR).

Dommerne, Jan Schans Christensen, Jorgen Steen Serensen og Ole Hasselgaard,
har deltaget i denne afgorelse.

Pastande

Kerende, advokat A, har nedlagt pastand om, at statskassen i saleer til ham skal
betale 130.000 kr. inkl. moms, subsidieert et mindre belgb fastsat efter Hojeste-
rets skon, dog hejere end 100.000 kr. inkl. mom:s.

Ankestyrelsen har ikke udtalt sig i anledning af keeremalet for Hojesteret.
Landsretten har henholdt sig til sin afgerelse.
Sagsfremstilling

Den 12. marts 2018 anlagde advokat A pa vegne af S sag mod Ankestyrelsen
ved Retten pa Frederiksberg med pastand om, at Ankestyrelsen skulle aner-



kende, at S havde padraget sig en psykisk lidelse, der var omfattet af lov om ar-
bejdsskadesikrings § 5, jf. § 7, stk. 1, nr. 1. Sagens veerdi var oplyst til 2.600.000
kr.

S var den 19. januar 2018 blevet meddelt fri proces til sagen efter retsplejelovens
§ 328. Advokat A blev beskikket for S.

Efter Retsleegeradets besvarelser af 17. december 2020 og 1. oktober 2021 samt
Ankestyrelsens afgorelse af 25. februar 2022 blev sagen den 22. juli 2022 haevet
af S. Advokat A anmodede i den forbindelse om et saleer pa ikke under 160.000
kr. inkl. moms.

Ved Retten pa Frederiksbergs retsbog af 23. august 2022 blev sagen haevet, og
retten anforte bl.a.:

”S har heaevet sagen, og parterne har indleveret omkostningsindleeg.

Retten leegger til grund, at Ankestyrelsen skal anses som vindende part,
og at sagens veerdi udger 2.600.000,00 kr.

Retten bestemte, at statskassen inden 14 dage skal betale sagsomkost-
ninger til Ankestyrelsen, idet S har fri proces.

Retten fastsatte sagsomkostningerne efter sagens veerdi, forleb og ud-
fald med 130.000,00 kr. til advokatudgift. Ankestyrelsen er ikke moms-
registreret.”

Af retsbog med saleerfastseettelse af samme dato fremgar bl.a.:
”Advokat A har anmodet om saleer og indleveret saleeropgerelse.
Retten leegger til grund, at sagens veerdi udger 2.600.000,00 kr.

Retten finder i overensstemmelse med Hojesterets kendelse gengivet i
U1999.1414/2H, at fastseettelsen af saleer til den beskikkede advokat skal
ske med udgangspunkt i de vejledende saleertakster, der anvendes ved
fastseettelsen af sagsomkostninger, men at der tillige tages hensyn til
det opnéede resultat, sagens beskaffenhed og arbejdets omfang.

Henset til sagens karakter og omsteendigheder, herunder den begraen-
sede skriftveksling og antal af fremlagte bilag, finder retten ikke grund-
lag for at fastseette saleeret i overensstemmelse med den indleverede sa-
leeropgorelse.



Retten fastsatte herefter saleeret til advokat A til 80.000,00 kr. med tilleeg
af moms.”

Advokat A keerede byrettens saleerfastseettelse til Jstre Landsret, der ved ken-
delse af 13. oktober 2022 stadfaestede byrettens afgorelse. Af kendelsen fremgar
bla.:

”Sagen angar fastseettelse af saleer til advokat A i en arbejdsskadesag
mod Ankestyrelsen, hvor han var beskikket som advokat for sagseger.
Sagen, der angik en veerdi pa 2,6 mio. kr., blev heevet efter forelaeggelse
for Retsleegeradet.

Efter retsplejelovens § 334, stk. 2, tilkommer der den beskikkede advo-
kat et passende saleer samt godtgerelse for udleg.

Som anfert af byretten er det ved Heojesterets kendelse af 27. maj 1999
(UfR 1999.1414/2) og i senere sager fastsldet, at saleer til en beskikket ad-
vokat i en civil sag i overensstemmelse med mangearig praksis ber fast-
settes med udgangspunkt i de vejledende saleertakster, der anvendes
ved fastseettelsen af sagsomkostninger, men saledes, at der tillige kan
tages hensyn til det opnaede resultat, sagens beskatfenhed og arbejdets
omfang.

Efter en samlet vurdering, herunder af sagens udfald, finder landsret-
ten ikke tilstreekkeligt grundlag for at eendre afgorelsen vedrerende
fastsaettelse af saleer til advokat A. Det, som advokaten har anfert for
landsretten, kan ikke fore til et andet resultat.”

Parternes synspunkter
A har anfert navnlig, at han som beskikket advokat for S er berettiget til et sa-
leer svarende til det beleb, som Ankestyrelsen er tilkendt i sagsomkostninger.

Ostre Landsret henviser i sin kendelse af 13. oktober 2022 til Hojesterets ken-
delse i UfR 1999.1414/2 H. Denne kendelse er ogsa fremheevet i beteenkning
1436/2004 af Retsplejeradet i forbindelse med radets overvejelser om saleer til en
beskikket advokat. Det bestrides ikke, at der efter loveendringen i 2005 fortsat
tages udgangspunkt i de vejledende takster samtidig med, at der kan leegges
veegt pa parametrene, det opndede resultat, sagens beskaffenhed og arbejdets
omfang.

Det bestrides imidlertid, at der i neerveerende sag skulle veere holdepunkter for,
at Ankestyrelsen skal tilkendes et hgjere belob i sagsomkostninger, end hvad
den beskikkede advokat skal tilkendes i saleer efter reglerne om fri proces.



Det kan ikke tilleegges veegt, at det opndede resultat blev, at keerende matte an-
ses for taber af retssagen, da keerende efter besvarelsen fra Retslaegeradet sa sig
nedsaget til at haeve sagen.

Der er tale om en retssag, hvis videre forleb for begge parters vedkommende
har veeret athaengig af besvarelsen fra Retsleegerddet, hvor udfaldet i besvarel-
sen aldrig kendes, og hvor sagen alt efter svaret fra Retslaegeradet (ganske ofte)
enten vil blive genoptaget af Ankestyrelsen eller heevet af sagsoger.

Det afgorende ma i stedet veere, at der er bevilget fri proces af en offentlig myn-
dighed, som har vurderet, at der i sagen var rimelig grund til at fore sagen. Det
afgarende kan ikke veere det opnaede resultat. Seerligt ikke, nar der netop ikke
er tale om en sag, hvor der fra start var ringe udsigter til et godt resultat, hvilket
ogsa afspejler sig i, at der er tilkendt fri proces i sagen.

I neerveerende sag har der herudover for keerende som minimum veeret den
samme maengde arbejde som for Ankestyrelsen. Det er sdledes keerende, som
har skullet oplyse sagen samt foreleegge sagen for Retsleegeradet. Endeligt skal
den beskikkede advokat tilkendes saleer for det fulde arbejde med sagen, herun-
der ogsa for udarbejdelse af ansegning om fri proces til Civilstyrelsen. Et ar-
bejde, som ikke er udfert af Ankestyrelsen.

Hojesterets begrundelse og resultat
Sagen angar fastseettelse af saleer til advokat A i en civil sag med en sagsveerdi
pa 2,6 mio. kr.

Advokat A har under sagen veeret beskikket advokat for en part, som var med-
delt fri proces, og som heevede sagen i byretten og herefter blev anset for ta-
bende part ved byrettens sagsomkostningsfastseettelse. Han har faet tilkendt et
saleer pa 80.000 kr. + moms og har pastaet, at dette forhgjes til 130.000 kr. inkl.
moms svarende til det belab, der er tilkendt i sagsomkostninger til modparten,
der blev anset for vindende part.

Efter retsplejelovens § 334, stk. 2, tilkommer der den beskikkede advokat et pas-
sende saleer samt godtgerelse for udleeg.

Det er ved Hgjesterets kendelse af 27. maj 1999 (UfR 1999.1414/2) og i senere sa-
ger fastslaet, at saleer til en beskikket advokat i en civil sag i overensstemmelse
med mangearig praksis ber fastseettes med udgangspunkt i de vejledende sa-
leertakster, der anvendes ved fastseettelsen af sagsomkostninger, men saledes, at
der tillige kan tages hensyn til det opndede resultat, sagens beskaffenhed og ar-
bejdets omfang.

Efter en samlet vurdering finder Hojesteret ikke grundlag for at aendre afgorel-
sen vedrerende fastseettelse af saleer til advokat A.



Hojesteret stadfeester herefter landsrettens kendelse.
THI BESTEMMES:

Landsrettens afgorelse vedrerende saleer til den beskikkede advokat, A, stadfee-
stes.

Karemalsomkostningerne ophaves.



