RETTEN | HIORRING

Udskrift af dombogen

DOM
Afsagt den 5. april 2018 i sag nr. BS SKSd-1073/2017:

Jyske Finans A/S
Kastaniehgjvej 2
8600 Silkeborg
mod

Dgdsboet efter A

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen vedrgrer spgrgsmalet, om dgdsboet efter A skal anerkende, at Jyske
Finans A/S restkrav i henhold til kgbekontrakt vedrgrende en bil kan
anmeldes i dgdsboet.

Sagsggerens pastand er:

Sagsggte tilpligtes at anerkende det af sagsgger anmeldte krav stort
42.968,75 kr. med tilleg procesrente fra den 25. august 2017 til betaling
sker.

Sags@gtes pastand er frifindelse.
Oplysningerne i sagen

Denne dom indeholder ikke en fuldstendig sagsfremstilling, jf. retspleje-
lovens § 218 a, stk. 2.

Sagen er jfr. retsplejelovens § 400, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, ikke behandlet ef-
ter reglerne 1 retsplejelovens kapitel 39.

A dgde den 28. februar 2017. Han havde ved kontrakt af 1. april 2014 kgbt
en bil mrk. Mitsubishi af ... Autovarksted A/S. Kgbet blev financieret af
Jyske Finans A/S, der straks fik transport i s@lgers rettigheder i henhold til
kontrakten, som parterne er enige om er omfattet af kreditaftaleloven. Der
blev frem til og med 1. marts 2017 betalt ydelser i henhold til
kgbekontrakten, og der var saledes ikke tale om betalingsmisligholdelse ved
As dgd. Dgdsfald er ikke nevnt som misligholdelse i kgbekontrakten. Boet
blev den 3. april 2017 udleveret til advokat Mogens Pahl Christensen til
bobestyrerbehandling. Boet behandles ikke efter skiftelovens § 69 om
insolvente boer. Boet gnskede ikke at indtrede i
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kgbekontrakten, og bobestyreren meddelte den 30. maj 2017 Jyske Finans
A/S, at bilen ville blive afleveret hos Mitsubishi Hjgrring, og at boet var
uden nogen form for likviditet. Bilen blev herefter solgt med et provenu pa
49.000 kr., og restgelden 42.968,75 kr. blev den 24. august 2017 anmeldt 1
boet, som afviste kravet den 5. september 2017 under henvisning til, at Jys-
ke Finans A/S var forpligtet til at tage bilen tilbage til fuld og endelig afgg-
relse. Boet har ikke betalt ydelser i henhold til kontrakten.

Af abningsstatus i boet fremgar, at boets nettoformue er pa 4.453.218,71 kr.
Det fremgar, at aktiverne navnlig bestar af hus og sommerhus i Danmark og
hus i Spanien, samt bankkonti pa ca. 674.000 kr. Passiverne udggres navnlig
af geeld med pant i fast ejendom pa ca. 4.145.000 kr. Bobestyreren har op-
lyst, at indestaender pa bankkonti er last som fglge af pengeinstituttets rega-
ranti pa realkreditlanene, hvorfor der ikke er likvide midler i boet.

Forklaringer

Vidnet, Christian Mgller Flge, har forklaret, at han er intern advokat i Jyske
Finans A/S, hvilket han har veeret i 4 ar. Han har ansvar for den juridiske af-
deling og for inkassofunktionen. Nar der fastsattes en afdragsprofil i forbin-
delse med finansiering af biler, fokuseres der pa, at geelden skal vaere afvik-
let inden for bilens forventede levetid og gerne med en sikker margin. For-
ventet levetid for biler i Danmark er 10 ar, og derfor fastsattes Igbetiden til
8 ar. Desuden kraves der en udbetaling af hensyn til ejendomsforbeholdet.
Den opnéede pris pa denne bil er den, det er muligt at opna. Efter afdrags-
ordningen afdrages der lige meget hver maned, men afskrivningen pa biler
er ikke linezr. Bilen falder mest i verdi i starten, og det kan vere svart at
lave en kontrakt, der matcher bilens veardi til enhver tid. Det ville kraeve en
meget hgj udbetaling pa grund af den sakaldte kantstenseffekt. Konkret er
der sket @ndringer pa registreringsafgifterne pa biler i bade 2015, 2016 og
2017, hvilket har medfgrt, at brugtvognspriserne er faldet, og bilerne er ble-
vet svarere at selge.

Hvis man forestiller sig, at A havde gnsket at aflevere bilen, ville man have
forholdt sig konkret til hans gkonomi og bedt om dokumentation. Hvis der
var sket afggrende @ndringer i hans gkonomiske forhold, der medfgrte, at
han ikke ville kunne overholde aftalen, ville man nok have indgaet en aftale,
men man ville ikke ggre det med en person med en formue som den, A
efterlod sig. I sager som denne har Jyske Finans A/S hidtil handteret det
sadan, at man forholder sig til, om boet er solvent, og hvis boet er solvent
anmeldes kravet. Jyske Finans A/S har ikke veret involveret 1 tilsvarende
sager, de solvente boer betaler sedvanligvis.

Parternes synspunkter

Sagsggeren har til stgtte for den nedlagte pastand gjort gaeldende:
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"ANBRINGENDER:

Til stgtte for den nedlagte pastand ggres det overordnet gaeldende,

at forholdet ikke er omfattet af Kreditaftalelovens § 48, og at udleveringen
af bilen til Jyske Finans derfor ikke kan ske til fuld og endelig afggrelse.

Det ggres 1 den forbindelse n&rmere geldende,

at tidspunktet for dgdsfaldet er afggrende for vurderingen af, hvorvidt der
forela misligholdelse af kgbekontrakten, og kgbekontrakten var ikke
misligholdt, da A afgik ved dgden den 28. februar 2017, jf. sagens bilag 2,

at den omstendighed, at A afgik ved dgden ikke udggr
misligholdelse af kgbekontrakten, men medfgrte, at lanet i henhold til
kgbekontrakten forfaldt til betaling,

at spgrgsmalet om boets likviditet og betalingsevne er uden betydning for
vurderingen af misligholdelsen, idet der i den sammenhang tillige bgr
leegges vagt pa, at boet — i endog meget betydelig grad - er solvent, jf.
sagens bilag C

at det med baggrund i kreditaftalelovens forarbejder samt den juridiske teori
og retspraksis kan laegges til grund, at bestemmelsen i kreditaftalelovens §
48, jf. § 41 ikke finder anvendelse, nar kgber ikke har misligholdt kgbe-
kontrakten

at det det var et afggrende element i den af sagsggte paberabte afggrelse
U2004.2064 H, at der forela betalingsmisligholdelse, hvilket ikke er
tilfeldet i n@rvaerende sag

at sagsggtes udlevering af bilen til Jyske Finans ikke omfattet af bestem-
melsen i kreditaftalelovens § 48, idet det forhold, at A afgik ved dgden
ikke kan sidestilles med, at der foreligger betalingsmisligholdelse, og
sagens omstendigheder er fglgelig ikke sammenlignelige med
omstendighederne 1 afggrelsen U 2004.2062 H.

Det ggres desuden geldende,

at da forholdet ikke er omfattet af kreditaftalelovens regler om udenretlig
tilbagetagelse i1 forbindelse med kgbers misligholdelse af kgbekontrakten,
er Jyske Finans ikke forpligtet til at tilbagetage den finansierede bil til-
bage til fuld og endelig afggrelse, og Jyske Finans er derfor berettiget til at
anmelde sit restkrav i boet i overensstemmelse med den nedlagte pastand,

at den omstendighed, at Jyske Finans har finansieret bilen pa en kgbekon-
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trakt med ejendomsforbehold ikke kan fgre til, at Jyske Finans i en si-
tuation, hvor der ikke foreligger misligholdelse, skal stilles ringere end
gvrige kreditorer i boet, ligesom den omstendighed, at A er afgaet ved
dgden tilsvarende ikke bgr medfgre, at boet dermed stilles bedre end A
selv ville have veret."

Sags@geren har i det vaesentlige gentaget disse anbringender og har
supplerende gjort geldende, at tidspunktet for vurderingen, om der var tale
om misligholdelse, er dgdsdagen. A kunne ikke selv, hvis han havde levet,
have afleveret bilen til fuld og endelig afggrelse pa dette tidspunkt. Hvis ikke
dgdsdagen er det afggrende tidspunkt for vurderingen, vil resultatet kunne
bero pa tilfeldigheder, saledes at eksempelvis en langsom bobestyrer ville
give en fordel for boet.

Sagsggte har til stgtte for den nedlagte pastand gjort geeldende:

"ANBRINGENDER:
Til stgtte for den nedlagte pastand ggres det gaeldende,

at  sagsggers anmeldte restkrav er omfattet af Kreditaftalelovens § 41/48,
og at der ikke i sagen foreligger s@rlige omstendigheder som ggr, at
sagsgger kan anmelde sit restkrav,

at manglende betalingsvilje ikke i sig selv udggr en s@rlig omstendighed
der ggr, at sagsgger kan ggre sit restkrav geldende, jfr. herved
Hgjesterets premisser i afggrelsen U2004.2062H, hvori det anfgres
RPN tiltrceder Hgjesteret af de grunde, der er anfort af
landsretten, at disse regler omfatter enhver betalingsmisligholdelse, og
at undtagelsen i § 41 ikke kan finde anvendelse, blot fordi kpberens
misligholdelse skyldes manglende betalingsvilje og ikke manglende
betalingsevne.”

at  boet var uden likviditet og dermed uden betalingsevne pa det aktuelle
tidspunkt, hvorfor boet ikke havde nogen betalingsevne, selv om boet
ikke behandles efter reglerne om insolvente boer,

at  boet rent faktisk pa tidspunktet for undertegnedes meddelelse af 29. maj
2017 (bilag B) var i misligholdelse, og

at undtagelsen fra hovedreglen om at et restkrav ikke kan ggres geldende
alene omfatter tilfelde, hvor kgberen er skyld i, at sezlgerens dekning
er forringet i forhold til, hvad der var muligt at forudse ved handlens
indgaelse, eksempelvis kgbers uforsvarlige behandling af bilen, jfr.
landsrettens praemisser i U2004.2062H, og som navnt ovenfor
foreligger der ikke en sadan undtagelse i nervarende sag."

Sags@gte har i det vaesentlige gentaget disse anbringender og har
supplerende gjort geldende, at det ikke giver mening at anvende
dgdsdagen som skaringstidspunkt for vurdering af, om der er tale om
misligholdelse. Der var ingen, der pa denne dato kunne handle pa boets
vegne, det skete forst ved boets berigtigelse. Nar boet har tilkendegivet, at
man ikke gnsker at indtraede, sa opfyldes kontrakten ikke, og sa er der tale
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om misligholdelse. Det afggrende tidspunkt er, nar bilen leveres tilbage eller
stilles til radighed for Jyske Finans A/S, hvilket skete i juni 2017, og da var
der sket misligholdelse, idet der ikke var betalt 1 henhold til kontrakten siden
den 1. marts 2017.

Rettens begrundelse og afggrelse

Reglen i kreditaftalelovens § 48, stk. 2, regulerer forholdet mellem parterne i
en situation, hvor der som fglge af forbrugerens misligholdelse er aftalt
udenretlig tilbagetagelse af det solgte.

Det kan legges til grund, at der ikke var tale om betalings- eller anden mis-
ligholdelse af kontrakten, da A dgde den 28. februar 2017, og der foreligger
ikke for retten oplysninger, der giver grundlag for at antage, at der uden
dgdsfaldet ville vaere sket misligholdelse. Pa denne baggrund, og da boet
ikke, uanset den manglende betaling i april, maj og juni bgr stilles bedre, end
A selv havde veret stillet, skal boet anerkende kravet, der ikke er
stgrrelsesmassigt bestridt. Jyske Finans A/S far derfor medhold i sin
pastand.

Efter sagens udfald skal Boet efter A betale sagsomkostninger til Jyske
Finans A/S. Efter sagsens omfang fasts@ttes omkostningerne til 15.500 kr.,
hvoraf 500 kr. dekker retsafgift, og 15.000 kr. inklusive moms vedrgrer
omkostninger til advokatbistand.

Thi kendes for ret:

Boet efter A tilpligtes at anerkende det af Jyske Finans A/S anmeldte krav pa
42.968,75 kr. med procesrente fra den 25. august 2017.

Boet efter A skal inden 14 dage til Jyske Finans A/S betale
sagsomkostninger med 15.500 kr.
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