DOM
afsagt den 14. august 2019

Rettens nr. 60-2111/2019
Politiets nr. 1200-73252-00002-19

Anklagemyndigheden
mod
T

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 25. juni 2019.
T er tiltalt for overtreedelse af

legemsangreb af sarligt ra, brutal eller farlig karakter som tidligere straffet for legemsangreb,
efter straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 1. maj 2019 ca. kl. 19.20 ud for adressen ...vej 2 i X by, som tidligere straffet for
legemsangreb, at have slaet F gentagne gange pa kroppen med en hammer eller lignende.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om straf.

Tiltalte har nagtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af vidnerne A og F, og herefter af tiltalte T
Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i dommen.

Der er herudover som anfert i retsbegerne for den 26. juli 2019 og d.d. sket dokumentation af
tiltaltes forklaring til politirapport af 18. juni 2019 og af Bs forklaring til politirapport af 7.
maj 2019.

F henvendte sig den 2. maj 2019 pa skadestuen. Det fremgar af politiattesten, at:

n

5. Det objektive fund: Brystkassen:

1. Der ses et ca. 3 x 3 cm
stort blat meerke over

hejre side af leenden.

2. Der ses et 4-5 cm langt
overfladisk sar med

skorpe sv.t. venstre side af
brystkassen, ca. 10 cm

under armhulen.



6. Er der foretaget
rontgenfotografering? Der er foretaget rontgenfotografering af brystkas-

sen. Der ses ingen
sammenklappede lunger. Tryk-

kede ribben kan ikke
udelukkes pa baggrund af

skanningen, patienten
informeret om dette.

7a. Hvilken behandling
blev foretaget? Patienten informeret om smertestillende
behandling med Panodil
og Ipren.

Der har under sagens hovedforhandling varet forevist fotos af tiltalte og F.

Der har under hovedforhandlingen veret afspillet 112-opkald til alarmcentralen og 114-
opkald til politiet.

Tiltalte er af betydning for sagen straffet

ved ankedom af den 21. maj 2015 med feengsel i 6 ar for overtraedelse af
straffelovens § 244 og § 237, jf. § 21. Lesladt den 8. marts 2018 med
prgvetid indtil den 8. marts 2020 og reststraf pa 731 dage.

Kriminalforsorgen har i udtalelse af 28. juni 2019 oplyst, at:

RESUME:

Sagen omhandler den 24-érige T, der er fodt og opvokset pa Vestsjelland. Da han var
cirka 2 ér, blev foreldrene skilt og T fik bopal hos moderen, der sidenhen blev gift igen.
T giver udtryk for, at han har haft en udmarket opvakst og aldrig har manglet noget. Han
oplyser, at der altid har veret et godt forhold til foraldre og seskende.

T har afsluttet folkeskolen med eksamen fra 10. klasse og har efterfolgende gennemfort
grundforlebet som VVS energispecialist og har arbejdet indenfor VVS branchen. Han har
et onske om, at uddanne sig som salgsassistent.

T har adresse hos moderen, hvor han bor sammen med sin kareste, indtil de om kort tid
flytter 1 egen lejet lejlighed. T giver udtryk for, at han ikke har fritidsinteresser.
Vennekredsen bestér af lille gruppe barndomsvenner.

T oplyser, at han er fysisk sund og rask. Han beskriver sig selv som en person, der er fuld
af energi, sed og hjelpsom. Han beskriver endvidere sig selv som en person, der tidligere
har haft et meget stort temperament, men nu har en meget stor tdlmodighed. T giver
udtryk for, at han er en indelukket type, der har svert ved at rumme mange mennesker pa
en gang.



Ifolge T drikker han meget sjeldent alkohol. Han oplyser, at han som 15-4rig rog hash 1
gang, men har ikke provet det siden. Sidenhen har han provet kokain flere gange og
amfetamin en gang, men ikke de seneste ar.

T er grundigt orienteret om vilkér for samfundstjeneste og tilsyn af Kriminalforsorgen.
Han erklerer sig samarbejdsvillig overfor sddanne eventuelle vilkar.

KRIMINALFORSORGENS KONKLUSION OG BEGRUNDELSE

Kriminalforsorgens konklusion:
Det er Kriminalforsorgens vurdering, at T ikke er egnet til at udfere samfundstjeneste.

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at T ikke er egnet til at modtage en hel eller delvis
betinget dom med vilkér om tilsyn af Kriminalforsorgen.

Kriminalforsorgens begrundelse:

Grundet Kriminalforsorgens nylige kenskab til T i et tilsynsforleb skennes hans mangel p
stabilitet at tale 1 mod sével tilsyn som samfundstjeneste. Ved aktuelle undersogelse har T
oplyst, at han ikke har prevet hash siden han var 15 ér, hvilket er i stor modstrid til
kriminalforsorgens oplysninger fra seneste

tilsyn, hvor han var misbrugende, men ikke madte til behandling trods flere indskarpelser.

n

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han under sin afsoning havde
deltaget i 11 maneders adferdsregulerende dggnbehandlingsforlgb mod misbrug. Han har
endvidere deltaget i et voldsforebyggende program - VFP - og i anger management
behandling. Han har tidligere gennemfart grundforleb til energispecialist og arbejdet som
ventilationsmonter. Han har stadig sin keereste. Pa sigt vil han gerne uddanne sig som
salgsassistent og eventuelt starte en tgjbutik.

Tiltalte har under denne sag veeret frihedsbergvet siden den 7. maj 2019.
Rettens begrundelse og afgarelse

Det laegges efter bevisfarelsen til grund, at tiltalte angreb og slog sin bror F to gange med en
hammer, tiltalte havde medbragt, da de den pagaldende aften madtes pa det i anklageskriftet
beskrevne sted. Der er herved lagt vaegt pa tiltaltes egen forklaring til politirapport, Fs
forklaring og indholdet af opkaldene til alarmcentralen og politiet, politiattesten, sagens fotos
og Bs forklaring til politirapport. Efter angrebets farlighed henfares volden under
straffelovens § 245, stk. 1. Det leegges endvidere efter bevisfarelsen til grund, at der forud
herfor var en konflikt mellem bredrene, og at F opsagte tiltalte. Uanset dette er det efter
forklaringerne - herunder tiltaltes egen forklaring - og sagens gvrige oplysninger ikke
sandsynliggjort, at det var ngdvendigt for tiltalte at sla F med hammeren som sket for at
modsta eller afvaerge et pabegyndt eller overha@ngende angreb. Som falge heraf er den af
tiltalte udgvede vold ikke omfattet af straffelovens § 13, stk. 1 eller stk. 2. Der er heller ikke
grundlag for at bringe straffelovens § 82, nr. 5, i anvendelse. Som fglge heraf er tiltalte
skyldig i overensstemmelse med tiltalen.



Det laegges efter indholdet af mentalerklering af 5. juni 2014 til grund, at tiltalte er omfattet
af straffelovens § 69, uden at der kan peges pa mere formalstjenlige foranstaltninger end straf
som forskyldt.

Straffen fastseettes til feengsel i 2 ar og 6 maneder, jf. straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 247, stk.
1.

Straffen omfatter ogsa reststraffen pa 731 dage ved provelgsladelsen den 8. maj 2018, jf.
straffelovens 8 40, stk. 1, jf. § 61, stk. 2.

Retten har herved lagt veegt pa forholdets karakter og pa, at tiltalte tidligere er straffet for helt
ligeartet kriminalitet. Henset hertil og til, at forholdet er begaet kortere tid efter
provelgsladelsen, taler reststraffens leengde og tiltaltes personlige forhold ikke afgerende mod
at udlgse reststraffen.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med feengsel i 2 r og 6 maneder.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.



