HOJESTERETS KENDELSE
afsagt onsdag den 17. august 2022

Sag BS-31078/2021-HJR

A
(selv)

mod

EuroPark A/S
(selv)

I tidligere instans er afsagt kendelse af Retten i Lyngby den 29. december 2020
(BS-39602/2020-LYN) og af Jstre Landsrets 7. afdeling den 19. januar 2021 (BS-
50950/2020-OLR).

I pdkendelsen har deltaget tre dommere: Henrik Waaben, Hanne Schmidt og
Oliver Talevski.

Procesbevillingsnaevnet har den 6. august 2021 meddelt begraenset tilladelse til
keere til Hojesteret, sdledes at tilladelsen alene omfatter sporgsmalet om fastseet-
telsen af keereméalsomkostninger ved landsrettens kendelse.

Pastande
Karende, A, har nedlagt pastand om, at keeremalsomkostningerne for landsret-
ten opheeves, subsidicert nedseettes til et lavere belab.

Indkeerede, EuroPark A/S, har ikke udtalt sig i anledning af keeremalet.
Sagsfremstilling

Den 9. oktober 2020 indgav EuroPark A/S steevning mod A ved Retten i Lyngby
for manglende betaling af et kontrolgebyr pa 795 kr. samt et inkassogebyr pa



100 kr. A havde ifolge selskabet den 18. juni 2020 parkeret i strid med selskabets
skiltning pa Refshalegen, 1432 Kebenhavn K.

A gjorde indsigelse mod kravet.

Under sagens behandling som en smasag ved byretten indgav A begeaering om,
at ..., administrerende direktor for EuroPark A/S, skulle afgive vidneforklaring
under hovedforhandlingen.

Ved kendelse af 29. december 2020 afviste byretten begeeringen, da vidneforkla-
ringen ikke fandtes at veere af betydning for sagen, jf. retsplejelovens § 403.

A keerede byrettens kendelse til Ostre Landsret. EuroPark A/S, der var repree-
senteret ved EUROINCASSO ApS, pastod keremalet afvist, da der ikke foreld
keeretilladelse fra Procesbevillingsnaevnet, jf. retsplejelovens § 389 a.

Ved kendelse af 19. januar 2021 afviste landsretten keeremalet med folgende be-
grundelse:

“Byrettens afgerelse er truffet under forberedelsen af hovedforhandlin-
gen. Afggrelsen kan derfor kun keeres med tilladelse fra Procesbevil-
lingsnaevnet, jf. retsplejelovens § 389 a. Da en sadan tilladelse ikke fore-
ligger, afviser landsretten keeremalet.”

Vedrorende sagsomkostninger bestemte retten felgende:

"I sagsomkostninger for landsretten skal A inden 14 dage betale 2.000
kr. til Europark A/S. Belobet forrentes efter rentelovens § 8 a.”

Anbringender

A har anfert navnlig, at landsretten ikke burde have palagt ham at betale keere-
malsomkostninger til modparten, da sagen ved landsretten aldrig naede at
blive behandlet, men blev afvist, jf. retsplejelovens § 389 a.

Hvis Hojesteret kommer frem til, at keeremalsomkostningerne for landsretten
ikke skal ophaeves, gores det gaeldende, at belobet bor nedseettes, da det oversti-
ger de takster, der geelder for sagsomkostninger i smasager.

Hojesterets begrundelse og resultat

Sagen angar spergsmalet om fastseettelse af sagsomkostninger under et keere-
mal i landsretten i en sag, der i byretten behandles efter retsplejelovens kapitel
39 (sméasagsprocessen) og vedroerer et krav om betaling af parkeringsafgift pa
795 kr. og inkassogebyr pa 100 kr. Keeremalet var iveerksat af A som selvmoder



og angik spergsmalet om, hvorvidt den administrerende direktor hos det ind-
keaerede selskab, EuroPark A/S, skulle afgive forklaring som vidne under byrets-
sagen. Byretten havde afsldet dette med henvisning til, at vidneforklaringen
ikke fandtes at vaere af betydning for sagen, jf. retsplejelovens § 403.

Der er ikke fastsat seerlige regler i retsplejeloven om sagsomkostninger for kee-
remal i sager, der i byretten behandles efter retsplejelovens kapitel 39, og
sporgsmalet skal derfor afgeres efter retsplejelovens almindelige regler om
sagsomkostninger (retsplejelovens kapitel 30).

Keeremalet for landsretten blev afvist som folge af manglende keeretilladelse fra
Procesbevillingsnaevnet, jf. retsplejelovens § 389 a. Det var en afgerelse, som
landsretten skulle treeffe ex officio, og det var saledes ikke nedvendigt for Euro-
park som sket at afgive processkrift med pastand om afvisning. Under hensyn
hertil og omsteendighederne i ovrigt finder Hojesteret, at keeremalsomkostnin-
gerne for landsretten bor opheeves, saledes at ingen af parterne skal betale kee-
remalsomkostninger for landsretten til den anden part, jf. retsplejelovens § 312,
stk. 3.

THI BESTEMMES:

Sagsomkostningerne for landsretten ophaeves, saledes at ingen af parterne skal
betale sagsomkostninger for landsretten til den anden part.

Ingen af parterne skal betale sagsomkostninger for Hojesteret til den anden
part.

Kereafgiften for Hojesteret tilbagebetales.



