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PA STUDIEBES@G | H@JESTERET

- EN HUMORISTISK INDFALDSVINKEL

Hvad oplever en forvent-
ningsfuld landsdommer,
ndr han far lov at besoge

landets gverste domstol.

HOJESTERET HAR FAET den glimrende ide,
at dommere fra byretterne og landsretterne
kan fi et indblik i, hvordan landets overste
domstol arbejder - ogsa bag kulisserne. I
juni maned var jeg en af de heldige, der fik
mulighed for at 3 syn for sagen, hvad angdr
arbejdet bag de tunge dere i Prins Jorgens
Gard. Det vil jeg godt berette lidt om, sd advo-
katerne fra én, der ikke har sin daglige gang
i landets overste domstol, kan fa et indtryk
af arbejdet i Hojesteret.

Da jeg fik besked om, at jeg kunne komme
pé besog i Hojesteret, fortalte jeg naturlig-
vis straks vidt og bredt herom i landsretten.
Nogle kolleger havde allerede haft chancen
og kunne fortalle, hvor spandende det var,
mens andre gledede sig til, at det blev deres
tur. Min favorit er dog den kollega, der ved
min noget kortfattede oplysning om, at “jeg
skulle i Hojesteret”, spurgte, om jeg ikke var
blevet for gammel til det.

MAN KOMMER IKKE FOR SENT TIL H@JESTERET

Det viste sig, at jeg ikke var den eneste dom-
mer fra Vestre Landsret, der skulle pd besog
i Hejesteret de pagaldende to dage, idet min
gode kollega Lisbeth Parbo ogsa var blandt
de udvalgte. Da Lisbeth og jeg syntes, at
det ville vaere pinligt at komme for sent
om morgenen - ogsd selv om det ville vaere
luftfartselskabets skyld - besluttede vi os for
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med landsretspraesidentens samtykke at tage
af sted dagen for og indlogere os pd hotel.

Normalt indlogerer dommere fra Ud-
kantsdanmark, der har et lovligt @rinde i
hovedstaden, sig pd et af de mere ydmyge
hoteller omkring hovedbanegarden, men da
vi ikke ville risikere at mede med forpjusket
har i tilfelde af regnvejr, besluttede vi os
for at finde et hotel narmere pd magtens
centrum pd Slotsholmen. Det udvalgte ho-
tel, som vi efter neje granskning af statens
hotelreglement, udsi os, var et hotel, der
ligger bag Det Kongelige Teater.

Udstyret med GPS og andet sporingsud-
styr sd vi kunne finde vej, oprandt sd den
store dag, hvor vi spandte drog af sted til
Kobenhavn. Heldigvis har vi - selv om vi
kommer fra heden - et sidant kendskab til
dronningens by, at vi fandt vej til Kongens
Nytorv og til hotellet uden at benytte vores
GPS. Til gengaeld var det lige for vi fik brug
for GPS’en til at finde vej i de mange snork-
lede gange, der viste sig at vaere pd det i evrigt
udmeerkede hotel.

Efter ankomsten indtog vi et - naturligvis
- beskedent maltid pd statens regning, og der
gled ogsi senere pi aftenen en enkelt fadel
ned i Nyhavn - naturligvis for egen regning.
Der var dog ikke noget med nattesade, idet
vi gerne ville vare friske til den store dag i
Hojesteret.

Naste morgen medte vi sd op i Hojeste-
ret, hvor vi blev meget venligt modtaget i
informationen. Lisbeth og jeg fandt ud af,
at vi skulle vaere sammen med endnu en
kollega, nemlig dommer Eva Carpentier fra
Retten pa Frederiksberg, med hvem jeg har
en felles arbejdsmeessig fortid i en kempe
bunke af anklageskrifter hos Statsadvokaten
for Kebenhavn. Efter kort tid blev vi gaester af-

hentet af hojesteretsdommer Jytte Scharling,
som skulle std for vores bespg. Hun var - hvad
vi nu godt vidste i forvejen - overordentlig
imedekommende og venlig og forte os ind
idet allerhelligste i Hojesteret (dpmmernes
opholdslokale) og derefter hen til voterings-
lokalet, hvor-vi hilste pd de fire ovrige hoje-
steretsdommere, som skulle deltage i den
sag, som vi skulle overveere, De var alle meget
imedekommende over for os giester.

Vihavde pé forhdnd faet tilsendt bilagene
iden sag, som vi skulle overvare. Da vi mod-
tog dem, var i hvert fald jeg oplivet, da det
viste sig, at sagen vedrerte spergsmalet om
Se & Hors offentliggerelse af nogle billeder af
en kendt TV-vertinde og nogle fotografier fra
hendes lejlighed. Dels har jeg mange gange
vaeret censor i informationsret, og sagen in-
deholdt mange spendende juridiske proble-
mer inden for denne saarligé disciplin, dels
regnede jeg med, at sagen ud fra en ren un-
derholdningsmeessig betragtning ville vere
sjovere at overvaere end f.eks. en EU-retlig sag
om fortolkningen af mineralolieafgiftsdirek-
tivets art. 47, stk. 11.

Anbragt pi forste raekke pa tilhererraek-
kerne var vi klar til at lade os berige, forst
af advokaternes procedure og dernzst af
dommernes votering. Jeg ma sige, at vi ikke
blev skuffede.

Parterne var reprasenteret af advokat
Jakob Juul og advokat Per Hikon Schmidt.
Ingen af disse to advokater horer til landets
darligste procederer (for at bruge en typisk
jysk underdrivelse). Forelaeggelsen var kort
og pracis, men det gor det jo selviplgelig
heller ikke vanskeligere for appellantens ad-

vokat, at der ligger domme fra bide byret og

landsret, der beskriver og vurderer fakta og
sagens juridiske problemstillinger. Procedu-
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rerne var ogsa precise og meget spendende
at lytte til.

VOTERING - ET KAPITEL FOR SIG
Under hovedforhandlingen var det ikke me-

get, at dommerne blandede sig. Det kunne
nogle af os dommere i landsretterne maske
godt lzere lidt af. Til gengzeld blev der si taget
revanche, da voteringen efter et par timers
retshandling gik i gang. Voteringen foregar

stdende, og dommerne er stadig ifert deres
rode kapper, mens de voterer.

Vi havde faet tilladelse til at overvare
voteringen, og den var - ma jeg sige - intet
mindre end imponerende. Nu mi man jo
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ikke referere fra voteringen, men jeg tror
godt, at jeg kan tillade mig enkelte bemaerk-
ninger, uden at jeg derved overtrader nogle
granser.

Forstvoterende, hejesteretsdommer Mi-
chael Rekling, tog fat pi sit indleeg umid-
delbart efter, at dorene til retssalen var blevet
lukket, og indlegget tog noget i retning af
1 time og 45 minutter. Jeg rober vist ikke
for meget ved at sige, at der nappe var en
sten, der ikke blev vendt. Selv om advoka-
terne var kommet langt omkring i juraen
og i den tykke materialesamling, der var
udarbejdet til brug for sagen, blev vi fort
endnu lengere rundt i alle kringelkrogene
i sagen under voteringen. Jeg kan forsikre
de advokater, der moder i Hojesteret, at alle
deres argumenter bliver tygget igennem og
vejet pd en guldvagt.

Nasten alle nye hejesteretsdommere
giver udtryk for, hvor hirdt det er at vaere
forstvoterende. Jeg har maske nok vaeret lidt
skeptisk over for, om det virkelig kunne vere
sd slemt, nir man nu tager sagsantallet ved
Hojesteret i betragtning. Efter at have overvae-
ret en votering ma jeg imidlertid sige, at jeg
godt forstdr dem. Det ma veere et keempear-
bejde at gennemgi og strukturere materialet
til brug for voteringen, og man skal jo huske

pd, at de sager, der ender i Hojesteret efter

domstolsreformen alle er principielle. Jeg
kan godt forsta, at Hajesterets dommere nu
har aftalt graenser for, hvor mange ir man
kan vare forstvoterende.

Efter forstvoterendes indlaeg taenkte jeg,
at nu gik det lynhurtigt, og at jo leengere vi
kom frem, desto hurtigere ville det nok g4,
sddan at sidstvoterende, som var Hojesterets
nuverende prasident, Baerge Dahl, blot ville
sige, som man laeser i norske Hojesteretsdom-
me: “I det hele enig med forstvoterende”.
Ogsd pd det punkt blev jeg klogere. Alle de
fire gvrige indleeg var - selv.om de dog var
vasentligt kortere end det forste indleg -
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grundige og bragte nye momenter frem. Jeg
mener, at det sidste indleg varede omkring
en halv time, og det bragte ogsd nye span-
dende vinkler frem i vurderingen af sagen.

Voteringen foregir meget formelt, og der
er ikke noget med, at retsformanden eller
andre afbryder den, der har ordet. Der er dog
ved siden af plads til muntre bemaerkninger,
feks. da en af de voterende gav udtryk for,
at han ikke ville fole det behageligt, hvis et
ugeblad bragte et billede af ham i en bade-
situation. Det fik en de evrige voterende til
at sige, at det nappe ville forege ugebladets
oplagstal.

Voteringen startede den forste dag og
fortsatte si den naste dag, og derefter
gik dommerne over til domsskrivningen.
Nu er det jo typisk ikke si svaert at skrive
sagsfremstillingen i en sag, der har varet
afgjort i to instanser, men jeg skal love for,
at der blev gjort noget ud af premisserne,
som blev vendt og drejet og kommenteret
mange gange, indtil der var ndet et resultat,
som alle fem dommere kunne godkende. Vi
fik ogsd konstateret, at der ikke var ‘fylde-
pennedommere’ blandt de 5 dommere, der
deltog i sagen, idet de alle bidrog til pramis-
serne med oplaeg, der var skrevet pi deres
computere.

STRAFANSVARET CONTRA MULIGHEDEN

FOR GODTG@RELSE

Hejesterets dom i sagen er afsagt 10. juni
2010 og nu trykt i Ugeskrift for Retsvasen
2010, side 2448. Ved dommen blev den da-
veerende ansvarshavende chefredaktor for
Se & Hor frifundet for straf, men pilagt at
betale en godtgorelse pd 75.000 kr. efter
erstatningsansvarslovens § 26. Dommen in-
deholder nogle interessante betragtninger
om strafansvaret og viser vel - endnu en
gang - at det ikke er strafansvaret, men
muligheden for godtgarelse, der er den re-
elle beskyttelse af den, der bliver kraenket af

et medies uberettigede offentliggorelse af
billeder. Jeg sad under sagen og teenkte pa,
at strafansvar er en pudsig sterrelse under
en civil sag, hvor der nedlagges pistand om
“hojest mulig straf”, uden at der er formule-
ret noget pracist anklageskrift.

KVALITETEN ER | H@JSADE

Dommere i byretterne og landsretterne kan
godt lide domme fra landets pverste domstol,
hvor pramisserne indeholder retningslin-
jer, der er til at arbejde med i fremtidige
lignende sager. Det gor dommen af 10. juni
2010, og man ma vel sige, at Hojesteret i de
seneste ar med succes har anstrengt sig for at
leve op til dette enske - bedst illustreret ved
dommene i selskabstommersagerne.

Inden vi tog hjem, var der tid til en rund-
visning i Hejesterets lokaler. Vi kunne bl.a.
konstatere, at myten om, at yngste dommer
har kontor i en niche pi biblioteket, ikke
holder laengere, idet der nu er kontorer til
alle dommere, selv om de sidst udnavntes
pladsforhold ikke er serlig pompese.

DER ER PLADS TIL ALLE | HJESTERET

Jeg vil her til slut naevne, at det var mit
indtryk fra vores samtale med heojesterets-
dommerne, at Hojesteret (og Dommerud-
navnelsesridet) legger megen vaegt pa, at
dommersammensatningen er si bred som
mulig i relation til baggrund osv. Det var
ogsa mit indtryk, at Hojesteret ogsd gerne
ser en geografisk bred sammensatning, si
selv om der (heldigvis) er mange hojesterets-
dommere med en jysk baggrund, er der sta-
dig plads til jyske dommere, universitetsfolk
og advokater.

Vidrog hjem til heden inspireret til vores
daglige gerning i landsretten med en langt
bedre forstdelse for arbejdet i landets gverste
domstol og imponerede over grundigheden
i sagsbehandlingen og den geastfrihed og
abenhed, som vi var blevet medt med.




