Nye punkter fra eTL FAQ, hvor DSS bedes besvare spørgsmål


	Id
	Område
	Emne
	Reference
	Beskrivelse
	Afklaring
	DSSs kommentarer og/eller tilføjelser til den noterede afklaring

	2029
	Teknik
	Afgiftsberegning
	LS 6.8,  LS 4.4.1.3, LS 5 side 41
	Der ønskes en uddybning af hvordan afgiftsberegningen implementeres. I snitfladerne kan man se at servicen afgiftBeregn tager en Anmeldelse som input og giver en TinglysningAfgift som output. Ifølge schemaet for Anmeldelse er TinglysningAfgift en obligatorisk del af anmeldelsen. Dvs. input skal på forhånd indeholde output fra servicen. Der ønskes en uddybning af hvordan relationen præcist er mellem input og output. Hvilke felter er påkrævet og hvordan bruges de i beregningen?
	Afklaring om hvordan afgift beregnes ønskes oplyst af DSS.
	Schemaet skal ændres så TinglysningsAfgift ikke er obligatorisk
Afgiften beregnes i henhold til lovgivningen og vil ikke i løsningsspecifikationen blive dokumenteret i detaljer. Det betyder også, at de felter, der er nødvendige for at beregne afgiften skal være til stede. Felter der ikke indgår i beregningen, vil blive ignoreret.

Output informationen er en TinglysningsAfgift

Se i øvrigt afsnit 5.11 ligesom opmærksomheden henledes på at denne service først er senere i releaseplanen, hvorfor de detaljerede beslutninger først tages på et senere tidspunkt.

 

	2032
	Funktionalitet
	Afgiftsberegning
	LS 6.8 side 128
	Det nævnes at der er undtagelser for afgiftsberegningen, hvis der er visse erklæringer. Hvordan udtrykkes disse erklæringer i anmeldelsesdokumentet? Er de selvstændige ”byggeklodser” i dokumentet som f.eks. ServitutLovbestemelse eller er det noget, der er opbygget af fraser med variable? Beskriv venligst præcist hvordan det tænkes opbygget.
	Afklaring af om der er undtagelse ønskes oplyst af DSS.
	Erklæringer angives ved erklæringskoder. Afgiften beregnes under hensyntagen til hvilke erklæringer, der afgives

	2035
	Funktionalitet
	Afgiftsberegning
	LS 6.8 side 130
	Det er beskrevet at ved uoverensstemmelser i afgiftsberegningen, gives anmelderen advis, hvorefter der er 6 dage til at acceptere e-TL’s beregning. Hvordan kommer dette advis? Man må gå ud fra at det kommer som en AnmeldelsesStatus type, men hvor er afgiftsuoverensstemmelsen beskrevet i datatypen? Det er beskrevet at e-TL motoren venter på en afgiftsberigtigelse og indbetaling af det beregnede beløb. Hvordan foretages afgiftsberigtigelsen. Ud fra kravmaterialet kan man se at der er en ekspeditionstype af dette navn, men det er svært at forestille sig udseendet af et anmeldelsesdokument med denne ekspeditionstype. Hvordan er det tænkt?
	Afklaring af hvordan advisering af uoverensstemmelse i afgiftsberegningen ønskes oplyst af DSS.
	Advis kommer som en del af svaret på anmeldelsen
Der udestår en modellering af indholdet i denne ekspeditionstype

	2030
	Funktionalitet
	Afgiftsoverførlse
	LS 6.8
	Er LS dækkende i forhold til de nye regler for afgiftsoverførsel m.m. på bl.a. SDO’er? Hvis ikke, hvornår kan der forvenes en opdateret LS og nye snitflader? Hvad refererer bemærkningen om de ændrede krav i LS 6, side 130 til? Kan der forventes ny LS på dette punkt?
	Funktionaliteten af e-TL i forhold til de nye regler pr. 1/7 2007 for afgiftsoverførsel ønskes beskrevet af DSS.
	De nye regler medfører ingen ændringer, blot et yderligere antal erklæringer.

	2024
	Teknik
	AnmeldelsesTilTekst
	
	Da vi skal have mulighed for at printe anmeldelser og evt. tinglyste pantebrev, er det vigtigt for os, så hurtigt som muligt at få et beskrivelse af funktionerne AnmeldelseTilTekst og TinglysningDokumentTilTekst, altså hvordan selve tekst outputtet ser ud. Er der en liste over tilladte dokumenttyper (MIME types), som man kan sende til DSS og hvilken type er den fortrukne til billeder (jpg, tiff eller ...)?
Vi har forstået det således at  tekstfilen indeholder en escapekarakter (linieskift) for hvert afsnit der er i dokumentet . Det betyder at et afsnit kan indeholde:
1. Kun et linieskift (blank linie)
2. Et enkelt ord
3. Mere end et enkelt ord (f.eks. 267 ord)
	
	

	2036
	Funktionalitet
	Anmærkninger
	LS 4.3.1.6
	Hvordan behandles anmærkninger ved svar fra tinglysning i forhold til om sagen er aktiv på tinglysningskontoret. Hvis noget tinglyses med anmærkninger. Hvilken værdi vil AnmeldelsesStatusKode så indeholde? Hvis svaret er at sagen afsluttes med det samme, hvordan fjerner man så evt. anmærkninger senere? Hvis svaret er at sagen fortsætter, hvor længe gør den i givet fald det? (Der er forretningsscenarier hvor en anmærkning accepteres, f.eks. hvis en panthaver skulle rykke for sig selv)
	Sagen afsluttes med det samme med oplysning om tinglyst med retsanmærkning. Retsanmærkningen vil forsvinde automatisk når de nødvendige forhold er på plads, hvorefter anmelderen for det pågældende dokument notificeres herom.
	

	2028
	Teknik
	Brugerformular
	
	Hvor i brugerformularanmeldelse.xsd er -TL nøglen defineret? Det ser umiddelbart ikke ud til, at e-TL nøglen skal sendes med i en anmeldelse (hellere ikke ved rykning)?
	
	

	2037
	Teknik
	Ekspeditionstyper
	TLS_EkspeditionsTypeIdentifikator.xsd
	Hvorfor er ekspeditionstypen fritekst? Er det præcist de ekspeditionstyper der er angivet i kravspecifikationen der er de gyldige? Er der tilføjet/fjernet nogen?
	
	

	2038
	Funktionalitet
	Ekspeditionstyper
	?
	Relationen mellem ekspedionstyper og valgfrie felter i AnmeldelsesDokument XSD. Der efterlyses en tabel hvor sammenhængen mellem ekspeditionstyper og opbygningen af anmeldelser kan aflæses.DSS må på forhånd vide hvilke felter og fraser der altid skal optræde i forbindelse med en bestemt ekspeditionstype. Det må være et helt elementært check i e-TL motoren, når en brugerformular skal godkendes? Tabellen ønskes udleveret, så man kan få et indblik i hvilke data der forventes til de forskellige ekspeditionstyper. Samtidigt vil det være en stor hjælp ifbm. opbygning af brugerformularer til ekspeditionstyperne.
	Relationer mellem ekspeditionstyper og valgfrie felter i brugerformularer ønskes oplyst af DSS. Endvidere ønskes de mulige kombinationer oplyst (også nævnte i forbindelse med arbejdet med at standardisere påtegninger).
	Det har hidtil været DSS opfattelse, at dette blot kunne udledes ved at se hvilke kontroller de enkelte ekspeditionstyper gennemløber, men vi vil nu overveje om det kunne være hensigtsmæssigt at udarbejde en oversigt som ønsket.

I øvrigt kan det oplyses, at det ikke er planen at foretage et ”elementært check” som foreslået.



	2039
	Teknik
	Påtegninger
	
	Vi har 3 spørgsmål vedr. tinglysning af påtegninger. For at lette forståelsen vil jeg stille dem ved et eksempel.
a. Et pantebrev tinglyses med en hovedstol på 1.000.000
b. Herefter tinglyses en påtegning, der forhøjer hovedstolen med 200.000. Ved denne tinglysning oprettes en reference på det oprindelige dokument til påtegningen.
c. Nu tinglyses endnu en påtegning, der forhøjer hovedstolen med yderligere 300.000.
For at få tinglyst hændelse b. skal aktøren henvise til nøglen, der er dannet i forbindelse med hændelse a.
Spørgsmål 1: Hvilken/hvilke nøgle/nøgler skal aktøren henvise til for at få tinglyst hændelse c.? Alene nøgle a, alene nøgle b eller begge nøgler?
Spørgsmål 2: Skal aktøren ved tinglysning af hændelse b. ikke alene referere til nøglen for dokument a., men også til feltet hovedstol? Mere generelt: Skal man ved tinglysning af påtegninger oplyse hvilke felter i pantebrevsstrukturen, man ønsker ændret? eller kan en påtegning blot være en tekst.
Spørgsmål 3: Hvordan præsenteres data ved et tingbogstræk på ejendommen efter hændelse c. er indtruffet? Hovedstol 1.500.00, eller 1.000.000 + 200.000 + 300.000
	Svar 1: Hovedstolen på et pantebrev med eventuelle forhøjelser vil være ét beløb (akkummuleret med eventuelle forhøjelser).  I eksemplet vil påtegningen på 200.000 medføre at hovedstolen bliver 1.200.000. Påtegningen på 300.000 er på pantebrevet med hovedstolen på 1.200.000. 
Svar 1 og 2: Nøglen for hæftelsen vil være den samme som den der tildeles ved første tinglysning af pantebrevet.
Svar 3: 1.500.000. Ændringerne vil fremgå af historikken.
	

	2031
	Teknik
	Refundering af retsafgift
	LS 6.8.2.2
	I LS 6.8.2.2 beskrives et ObjektID der modtages sammen med summariske oplysninger og som skal sendes med ind sammen med ”tinglysningdokument” (her må menes anmeldelsedokument?). ObjektID optræder ikke i schemaet på hverken på summariske oplysninger eller under anmeldelsen.Det må skulle være muligt at tilkoble en liste af ObjektID til en Anmeldelse. Det vil potentielt give problemer at koble listen på AnmeldelseDokument idet AnmeldelseDokument er låst efter signeringen og det ikke er sikkert at der tinglyses i samme arbejdsgang som der signeres i. ObjektID listen skal tilkobles i institutterne, umiddelbart før der sendes til tinglysning, af en forretningsregel der checker om der er refunderbare retsafgifter på den pågældende ejendom.
	
	

	2033
	Funktionalitet
	Roller
	LS 6.8, side 128, note 38
TLS_RolleTypeIdentifikator.xsd 
	I listen optræder følgende: 'anmelder' 'anmoder' 'ejer' 'sælger' 'overdrager' 'køber' 'erhverver' 'arving' 'berettiget' 'kreditor' 'udlægshaver' 'debitor' 'meddelelseshaver' 'nymeddelelseshaver' 'påtaleberettigede' 'ægtefælle' 'testator' 'fuldmagtshaver' 'fuldmagtsgiver' 'myndighed?' 'landinspektør'.
Det giver anledning til bekymring af ”myndighed?” er angivet med spørgsmålstegn. I listen af roller i noten nævnes ”boet efter afdøde” og ”ikke-arving” som ikke optræder på listen ovenfor. Er det en fejl?
	Afklar om det er forkert at "afdøde" og "ikke-arving" ikke fremgår af listen (TLS_RolleTypeIdentifikator.xsd).
	

	2034
	Teknik
	TinglysningsIdentifikator
	TLS_TinglysningDokumentIdentifikator.xsd
	Hvilken funktion har Id i TinglysningDokumentIdentifikator? Burde det ikke være sådan at nye dokumenter alene får et Id og at Dato og løbenr. er tomme eller at der er tale om et gammelt dokument der identificeres med (retskreds, dato, løbenr.). Det er svært at se hvilken funktion Id tjener når det alligevel altid er valgfrit om den angives og Dato, løbenr. er obligatoriske. Det virker som om designet har sat sig mellem to stole her. Som det er nu ville være mere klart hvis Id slet ikke er med i schemaet og retskreds får en fast værdi for nye dokumenter, sådan at nøglen alene er (retskredt, dato, løbenr.) uanset hvornår dokumentet er registreret.Id kunne i så fald udnyttes til at gemme anmelderens referenceId til dokumentet. Uddyb venligst funktionen og brugen af Id-feltet.
	Det gamle retskreds nummer skal med, da tinglysninger af ændringer på historiske dokumenter (før 25/5 2008) kun kan identificeres entydigt ved at medtage retskreds nummer. Se også LS 6.5.1.11.
	

	2013
	Funktionalitet
	Underskriftsmappe
	LS 4
	Notificering i forbindelse med underskrift indsamling via underskriftsmappen. Hvordan får anmelderen denne notifikation, sker det via et svar gennem system-systemløsningen?
	Notifikation om underskrifter i underskriftsmappen forventer vi sker som system-system (webservice).
	Se afsnit   4.2.5.2
Notificering vil komme via system-system

	2025
	Teknik
	Visning ad dokument
	LS 6.5.1.1
	Uoverensstemmelse vedr. definition af tinglysningsdokument OBS. Muligvis IKKE væsentlig fejl.
Af løsningsbeskrivelsen kapitel 6, afsnit 6.5.1.1 fremgår det at Tinglysningsdokument typen definerer bilag således:
  <element ref="tls:Bilag" minOccurs="0" maxOccurs="unbounded"/>
I TLS_TinglysningDokument.xsd 29-05-2007 12:24 er det derimod defineret således:
  <element ref="tls:BilagSamling" minOccurs="0" /> 
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Afklares

	2026
	Teknik
	Visning ad dokument
	LS 6.5.1.15
	Uoverenstemmelse vedr. definition af bilagstype. Af løsningsbeskrivelsen kapitel 6, afsnit 6.5.1.15 er BilagType defineret således
  <complexType name="BilagType">
    <sequence>
      <element name="Reference" type="string"/>
      <element name="MimeType" type="string"/>
      <element ref="tls:ProevesIndikator"/>
    </sequence>
  </complexType>
Både TLS_Bilag.xsd samt løsningsbeskrivelse kap. 4 afsnit 4.4.1.5 definerer BilagType sådan:
<complexType name="BilagType">
  <equence>
    <element name="Tittel" type="string" /> 
    <element ref="eih:AttachmentBinaryData" maxOccurs="1" /> 
  </sequence>
  <attributeGroup ref="tls:IDAttributGruppe" /> 
</complexType>
Hvor AttachmentBinaryData er defineret som nedenstående:
<complexType name="AttachmentBinaryDataType">
  <simpleContent>
   <extension base="base64Binary">
  <attribute name="mimetypeCode" type="string" use="required" /> 
  </extension>
 </simpleContent>
</complexType>
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Afklares

	1168
	Funktionalitet
	Afdragsfrihed
	
	Kan det angives, at der er mulighed for afdragsfrihed på pantebrevet i HæftelseAfdragsfrihed?
	DSS overvejer at tilføje værdien ”muligt” til HæftelseAfdragsfrihed, således at en af værdierne ja/nej/muligt kan vælges – DSS vender tilbage med svar.
	

	1111
	Afgift
	Afgift
	LS 5
	Side 41 Afgiftsberegning:
Er det korrekt at der modtages et tinglysningsdokument retur ved kald til Afgiftsberegningsservice, burde det ikke være et anmeldelsesdokument?
Servicen (i nuværende version) tager en ”Anmeldelse” som input og leverer ”TinglysningsAfgift”.
Ved logon til Ekstern portal med medarbejder certifikat – hvad vises i ”Mine tinglysninger”
- Er det de til virksomheden knyttede tingslysninger,
- eller kun dem til medarbejdercertifikatet tilknyttede tinglysninger?
	Det skal diskuteres internt i DSS om dette skal tages med i en version 2. Finanssektoren ønsker ikke at dette skal være en grundfunktionalitet. Det skal kun være med som en valgmulighed. Hvis der er tale om et valg, så ønsker finanssektoren den nuværende løsning.
	

	1142
	Afgift
	Afgift
	notat om tinglysningsafgiftsmæssige spørgsmål
	I forhold til den praktiske ordning med betaling af opslagsafgifter finder vi det dog bekymrende, at der endnu ikke foreligger en detaljeret beskrivelse, der sætter Finanssektoren i stand til at påbegynde arbejdet med en systemmæssig løsning. Finanssektoren skal henstille til, at dette tages med i Domstolsstyrelsens overvejelser vedrørende prioriteringen af opgaver. 
	Til afklaring i DSS
	

	1037
	Afgift
	Afgiftsgodtgørelse
	
	I dokumentet "Ekspeditionstyper vedrørende fast ejendom" på DSS's hjemmeside fremgår det at ekspeditionstype 119 Afgiftsgodtgørelse anvendes ved anmodning om tilbagebetaling af tinglysningsafgift. Betyder det at anmodningen skal fremsendes elektronisk? i givet fald ønskes en henvisning til specifikationer. Eller er det en intern ekspeditionstype i DSS? der ingen indflydelse har på den skriftlige anmodning, der fremsendes i dag.
	Til afklaring i DSS
	

	1055
	Funktionalitet
	Andelsbolig
	
	Er der eventuelle problemer i forhold til, hvordan erklæringer fra andelsboligforeningen håndteres? Erklæringen skal være kommet frem til tinglysningskontoret senest 3 uger efter disse er dateret (jf. ændringslovens § 42 K, stk. 4). Hvis erklæringen ikke kommer rettidigt frem lyses pantebrevet med frist (normalt indeværende måned + 2 måneder)
 En mulig løsning kan være at Finanssektoren kan scanne erklæringerne da arbejdet med at digitalisere dem ikke må påregnes at være klar til lovens i krafttræden.
Finanssektoren vil fortsat ikke indestå for erklæringen.
	Til afklaring i DSS
	

	1063
	Funktionalitet
	Andelsbolig
	
	Forventer Domstolsstyrelsen at erklæringer fra andelsboligforeninger skal kunne behandles digitalt?  
	Til afklaring i DSS
	

	1192
	Funktionalitet
	Anmelderinformation
	
	Anmelderinformation:
Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for Anmelderinformation hvis en brugerformular udelukkende skal bruges til anmeldelse ifølge en bestemt autoriseret anmelderordning?
	
	

	497
	Funktionalitet
	Anmelderordning
	
	DSS er blevet gjort bekendt med en usikkerhed i forhold til anvendelsen af anmelderordningen. Der har særligt været rejst spørgsmål om, hvorvidt autoriserede anmeldere kan anmelde påtegninger m.m. på vegne af kreditor. På den baggrund overvejer DSS sammen med Justitsministeriet, hvordan anmelderordningen kan præciseres, jf. neden for. 
DSS mail 22.05.07: DSS har efterfølgende sendt følgende opfølgning: Anmelderordningen kan kun bruges på vegne af debitor og kun til oprettelse af nye dokumenter. Justitsministeriet overvejer i øjeblikket om anmelderordningen kan udvides til andre situationer hvor debitor disponere.
Hvis og i så til fælde om dette måtte have konsekvenser for Finanssektoren, er endnu ikke belyst.
	Arbejdet med anmelderordningen forankres i AG 18 og 22.
	

	1083
	Funktionalitet
	BBR-nummer
	LS 4
	Da nu EjendomIdentifikator ikke indeholder BBR-nummer, hvroledes er det så tænkt at fra et BBR-nummer kan finde en EjendomIdentifkator? Det lader nemlig ikke til at der findes nogen webservice operation der kan hjælpe med at omsætte BBR nummer til EjendomIdentifikator.
	DSS undersøger om BBR kan medtages i løsningen – jf id # 1081
	

	1081
	Funktionalitet
	BBR-nummer
	LS 4
	Det ville være ønskværdigt at kunne søge efter bestemt BBR nummer. (s. 70)
	DSS undersøger om BBR kan medtages i løsningen – jf id # 1083
	

	1182
	Teknik
	Brugerformular
	
	DSS bedes beskrive hvorledes de forventer at håndterer løbenumre for brugerformularer, således at en brugerformular anvender samme løbenummer i både test- og efterfølgende produktionsmiljø.
	Til afklaring i DSS
	

	1021
	Funktionalitet
	Brugerformular
	LS 2
	Formularer:Hvor kan man se hvilke formularer der er godkendt af DSS?
	På den eksterne portal vil man i Mine formularer kunne se egne godkendte brugerformularer samt øvrige formularer andre har givet en adgang til at benytte (ikke redigere). DSS undersøger om det nævnte Mine formularer i LS 2 giver denne mulighed.
	

	1092
	Funktionalitet
	Brugerformular
	LS 4
	I strukturen ”BrugerformularRegistrering” er refereret strukturen ”AnmeldelseGruppe”, men i denne gruppe er der ikke plads til at angive om felter er faste eller variable som er det primære formål med brugerformularen. Hvordan skal dette indsendes? (s. 89)
	DSS undersøger nærmere og vender tilbage. Spørgsmålet er hvor man angiver at det er faste eller variable. Finanssektoren: XML-typen "Sektion" mangler nogle steder. Vi efterspørger overordnet  beskrivelse af hvordan Brugerformularen skal registreres vedrørende dette. Behandles yderligere på møde med DSS 25.06.07
	

	1114
	Funktionalitet
	Brugerformular
	LS 6
	Bliver der udstillet en service hos DS hvor man kan sende de variable data med reference til en formular, og få returneret et .pdf dokument indeholdende de variable data, eller bliver udelukkende således at man altid via tilgængelig service fremsøger relevant(e) brugerformular, og får returneret xml dokument + stylesheet og selv skal formatere det til .pdf hvis ønsket?
Det har betydning for om de enkelte bruger er tvunget til at udvikle formatterings systematik eller man kan genanvende DS – logik
	DSS henviser til servicen AnmeldTilTekst, som den service der kan omforme en anmeldelse til et pdf-dokument.
	

	2009
	Teknik
	Brugerformular
	LS 6
	Generelt er informationer vedr. brugerformularer blevet bedre, men materialet er stadig ikke beskrevet i tilstrækkelig grad. Da flere institutter forventer at benytte sig 100% af de muligheder/services DS stiller til rådighed for system til system brugere, og derfor ikke selv forventer at skulle købe eller udvikle værktøj til oprettelse af egne brugerformularer, ligesom man forventer at DS stiller en række standardformularer til rådighed, er det vigtigt at dette område er beskrevet udførligt
	
	

	1184
	Teknik
	Brugerformular XML-dokument
	LS 6.7.3
	I afsnit 6.7.3 er der et eksempel på angivelse af attributen ”anvendelse”. Men i XSD filerne hedder attributten ”brugerformularAnvendelse”. Hvad er attributtens rigtige navn?
	Til afklaring i DSS
	

	1185
	Teknik
	Brugerformular XML-dokument
	LS 6.7.3
	I afsnit 6.7.3 står der ”For de variable sektioner skal ikke angives yderligere information”. Ikke desto mindre efterfølges denne tekst med et eksempel som illustrerer det modsatte, nemlig, nemlig et element ”OpsigelsesVilkaar” med ”anvendelse”-attriubuten sat til ”variabel”, og dette element er alt andet end tomt. Hvad er forklaringen?
	Til afklaring i DSS
	

	1186
	Teknik
	Brugerformular XML-dokument
	LS 6.7.3
	I afsnit 6.7.3 er der et eksempel som illustrerer at tekst kan have referencer til felter som flettes ind når teksten ekspanderer, dette er illustreret med syntaksen ${FeltNavn}. I afsnit 5.17.9, er der en beskrivelse af denne feature, dog er der i dette afsnit vist syntaks @{FeltNavn}. Hvad er den rigtige syntaks?
	Til afklaring i DSS
	

	2007
	Funktionalitet
	Brugerformularer
	LS 6
	Stiller DS et GUI baseret adm. værktøj til rådighed hvorigennem de enkelte institutter(system/system brugere) kan oprette brugerformularer, eller skal det ske igennem et service kald?Det er vigtigt for at vide om vi skal udvikle eller købe system til udvikling af brugerformularer
	Til afklaring i DSS
	

	1188
	Teknik
	BrugerformularRegistrering
	
	BrugerformularRegistrering (TLS_BrugerformularRegistrering.xsd) anvendes ingen steder, hvorfor eksisterer den?
	Til afklaring i DSS
	

	2006
	Funktionalitet
	CVR/CPR
	LS 6
	Vi mener også man skal kunne angive konstruerede cpr og cpr.nr for virksomheder og ikke kun CVR. Enkelmandsfirmer kan vel bruge dette i stedet for?
	Til afklaring i DSS
	

	346
	Funktionalitet
	Digital signatur
	
	Digital signatur via system-system vs. ekstern portal – Anvendelse af digital signatur ved kommunikation via system-system i forhold til anvendelse via den eksterne e-TL portal. Ønske om oplistning af egenskaber ved de to muligheder.
	Finanssektoren og DSS har holdt møde om signeringsløsningen på baggrund af Finanssektorens beskrivelse af tre eTL signeringsscenarier. Det blev aftalt, at mødet fortrinsvis skulle fokusere på at drøfte og afklare tvivlsspørgsmål i forhold til det beskrevne "scenario 2". Scenario 2 er:
"Et institut skal kunne modtage et tinglysningsdokument fra - og underskrevet af - et andet institut og holde dette dokument, indtil det skal vi-deresendes til tinglysning - uden at det skal underskrives i underskriftsmappen." 
Finanssektoren indledte med at konstatere, at det ikke på det foreliggende grundlag var muligt endegyldigt at afgøre, hvorvidt scenario 2 ville være en mulighed fra start eTL den 25. marts 2008. Det var afgørende for finanssektoren, at scenario 2 ville være en mulighed, og at eventuelle tvivlsspørgsmål i relation hertil snarest blev besvaret.
eTL-projektet bekræftede på den baggrund over for finanssektoren, at scenario 2 ville være en mulighed fra start eTL den 25. marts 2008. eTL-projektet var endvidere af den opfattelse, at denne mulighed allerede var dokumenteret i løsningsspecifikation version 4.0.
Finanssektoren kvitterede for eTL-projektets bekræftelse, men understregede samtidig behovet for at få dette yderligere specificeret og dokumenteret i løsningsspecifikationen. Finanssektoren bemærkede bl.a., at det af løsningsspecifikationens afsnit 4.2.5.2. "Signering af anmeldelser og bilag" ikke klart fremgik, at scenario 2 ville være en mulighed. 
eTL-projektet anerkendte, at der var behov for en yderlig specificering og dokumentation af muligheden for scenario 2. eTL-projektet vil på den bag-grund generelt tilrette løsningsspecifikationen, så det klart vil fremgå, at scenario 2 vil være en mulighed, herunder vil der i løsningsspecifikationens afsnit 4.2.5.2. "Signering af anmeldelser og bilag" blive tilføjet et særskilt punkt for indhentelsen af underskrifter, som beskrevet i scenario 2.
For at sikre en endegyldig dokumentation af muligheden for indhentelse af systemunderskrifter blev det aftalt, at finanssektoren udarbejdede en teknisk beskrivelse af scenario 2 (med XML-eksempler), som efterfølgende kunne integreres i eTL løsningsspecifikationen (Eftersendes). 
	

	1167
	Teknik
	Digital signatur
	
	Er det angivet i XML-schemaerne om en signatur er valid eller ej?
	DSS overvejer hvordan signaturer fra diverse roller valideres, opbevares og vises.
Ikke prøvede signaturer vil som udgangspunkt blive valideret og anmelderen får besked om underskriften er gyldig eller ej. Det er afsat plads til supplerende tekst, så anmelderen kan angive hvilken rolle signaturen vedrører. DSS har den 22.05.07 sagt ja til dette, men efter dagens gennemgang vil DSS dog se på løsningen endnu engang.
Valideringen af signaturerne vil blive aflejret i det tinglyste dokument. D.v.s at man vil kunne se hvorvidt de medsendte signaturer er valide eller ej - når tinglysningen af dokumentet er gennemført.
	

	1102
	Teknik
	Digital signatur
	LS 5
	XML-signatur Er det muligt at også anvende PKCS#7  standarden som signaturform som alternativ til XML-signatur
Side 9:Bilag til anmeldelsesdokumentet kan indlejres i anmeldelsen som base64 …… Vi mener, at denne Base64 encoding gøres på det forkert sted. Med PKCS#7 kan man signere den binære data effektivt, således at man ikke skal transformere noget før signatur (både en performance og sikkerhedsting). At man så måske efterfølgende skal Base64 encode noget bliver så et valg på transportvej, dvs. hvis man senere vil scalere til en mere effektiv transportmetode (binær), så skal man kun ændre transportprotokollerne og ikke applikationskoden for at opnå den ønskede effektivitet.
	PKCS#7 virker ikke umiddelbart kompatibel med XML Signature.
DSS/CSC undersøger nærmere hvordan Base64 kanonisering fra XML Signature finder anvendelse.
	

	1082
	Teknik
	Ejendomsidentifikator
	LS 4
	I dokumentet "e-Tinglysningsprojektet, Løsningsspecifikation: Systemgrænseflader" (kapitel 4), side 70, Ejendomssoegning:Der tages udgangspunkt i http://rep.oio.dk/test/tinglysning.dk/xml.schema/2008.01.01/TLS_EjendomIdentifikator.xsd
Det antages svar til ovenstående er bekræftende. Da nu EjendomIdentifikator kan indeholde flere kms:CadastralDistrictIdentifier og kms:LandParcelIdentifier, betyder det så at man ikke skal regne med at EjendomIdentifikator ikke svarer til disjunkte landområder?
	
	

	492
	Funktionalitet
	Ejerpantebreve
	
	Tinglysning af håndpant i ejerpantebreve.
Eksisterende håndpanterettigheder i ejerpantebreve skal anmeldes til tinglysning inden 5 år fra eTL’s opstart for at sikringsakten kan anses for opretholdt, jf. ændringslovens § 15, stk. 7. Fra opstart af eTL kan der ikke stiftes håndpant i et ejerpantebrev, men der kan derimod stiftes underpant. Tilsvarende kan der kun stiftes håndpant i et ejerpantebrev indtil opstart af eTL. Når en eksisterende håndpanteret (stiftet før 25/3-08) skal tinglyses, er det derfor ikke med sikkerhed formelt set det samme, som når en underpanteret (stiftet efter 25/3-08) skal tinglyses.
· hvilket dokument skal benyttes ved tinglysning af håndpant:
· den eksisterende håndpantsætningserklæring, der så skal gøres elektronisk og derefter tinglyses
· samme dokumenttype som ved tinglysning af underpant i ejerpantebreve
· en helt særlig dokumenttype
· kan tinglysning af eksisterende håndpanterettigheder ske ved brug af en forhåndsgodkendt brugerformular, eller vil det altid medføre manuel behandling? 
Der efterlyses en nærmere beskrivelse fra DSS af den praktiske fremgangsmåde ved tinglysning af håndpanterettigeheder, herunder:
· hvad der skal fremsendes
· om det kan fremsendes elektronisk
· om det altid skal fremsendes sammen med ejerpantebrevet
· om et eventuelt nyt tinglysningsdokument skal være underskrevet af debitor
· om anmelderordningen kan anvendes
· hvilken dokumentation der kan forventes retur (det konverterede papirejerpantebrev/håndpantsætningserklæring, tingbogsudskrift etc.).
	Finanssektoren forventer at den kommende håndtering af håndpant vil foregå elektronisk og kun med indberetning af få data (fx kreditor, beløb).
Vil DSS beskrive processen for håndtering tinglysning af underpantsætning af ejerpantebreve?
	

	1189
	Funktionalitet
	Ekspeditionstyper
	LS 6.7.2.2
	Ifølge kap. 6 afsnit 6.7.2.2 s. 120 er en brugerformular kun knyttet til én bestemt ekspeditionstype. Skal det tolkes således at der ikke kan spares tinglysningsgebyr ved anvendelse af EkspeditionstypeIdentifikatorSamling samtidig med at man henviser til en brugerformular?Dette vil jo i praksis medføre at samtlige mulige kombination af ekspeditionstyper (http://www.domstol.dk/e-Tl/Documents/ekspeditionstyper/EKSPEDTIONSTYPER VEDRØRENDE FAST EJENDOM.doc) vil skulle i gennem en manuel tinglysningsbehandling fordi man ikke kan anvende en brugerformular.
	Til afklaring i DSS
	

	1190
	Teknik
	Ekspeditionstyper
	LS 6.7.2.2
	EkspeditionstypeIdentifikatorSamling:
Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for EkspeditionstypeIdentifikator – ifølge kap. 6 afsnit 6.7.2.2 s. 120 er en brugerformular kun knyttet til én bestemt ekspeditionstype? Skal det tolkes således at dette element altid er fast?
	
	

	1043
	Teknik
	Ekspeditionstyper - navngivning
	
	Hvad er logikken i navngivningen af ekspeditionstyperne?
Hvad er f.eks. forskellen på 56. RespektHæftelseFastEjendom og 65. DebitorskifteFast Ejendom? hvor 56. i modsætning til 65. har ordet "Hæftelse" indeholdt.
	Til afklaring i DSS
	

	1197
	Funktionalitet
	ErklaeringSamling
	
	ErklaeringSamling:
Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for erklæringer? Hvordan angives f.eks. i en brugerformular at en erklæring skal være i anmeldelsen og altid har et fast indhold, og en anden erklæring i samme brugerformular kan være i en anmeldelse og dermed er variabel?
	
	

	2018
	Funktionalitet
	Erklæringer
	
	Kataloget over lovbestemte erklæringer mangler afklaring om antal og hvordan de i praksis vil fungere.
	
	

	1033
	Andet
	eTL snitflade
	
	Har vi fået feedback (eller en tilkendegivelse om hvornår vi kan forvente feedback) fra DSS/CSC vedrørende tilføjelser til e-TL snitfladen? 
	DSS har ikke fået svar fra CSC.
	

	1183
	Funktionalitet
	Fremtidige hæftelser
	LS 6.5.1.14
	DSS bedes forklare hvordan fremtidige hæftelser håndteres. Eksempel er tinglysning af først et realkreditpantebrev efterfulgt af et ejerpantebrev. Dette sker bredt i branchen, ex. ved ejerskifte sager.
Problem a) hvis der skal angives særlige bestemmelser, udover det løbenummer man trækker fra e-TL, bliver anmeldelsen udtaget til manuel behandling.
Problem b) hvilke præcise oplysninger skal angives?
Problem c) Løbenummeret kan ikke angives ejerpantebrevet, hvis kunden allerede har skrevet under, hvilket er sandsynligt at kunden gør samtidigt med realkreditpantebrevet.
DSS bør derfor redegøre for følgende:
- Hvad beskriver en fremtidig hæftelse eller servitut?
- Hvordan automatiseres processen?
	Til afklaring i DSS
	

	403
	Teknik
	Fremtidige hæftelser
	
	Fremtidig respekt (af endnu ikke tinglyst hæftelse):

Der er i løsningsspecifikationen anført to mulige måder, at anmelde ”fremtidig respekt”. Som den ene af disse er nævnt, at man kan ”trække et nummer” som så skal anvendes i forbindelse med tinglysningen af den nye hæftelse. Det er ikke klart hvilken ”nummerrulle”, der i denne forbindelse vil blive anvendt, men hvis det er den samme ”nummerrulle” som tildeler løbenumre i forbindelse med anmeldelse af dokumenter til tinglysning (og som bruges til køstyring og i forbindelse med låsefunktionen) kan der muligvis opstå uhensigtsmæssigheder (eller ligefrem fejl) i forbindelse med prøvelsen af den nye hæftelse.
	Til afklaring i DSS
	

	1129
	Jura
	Gældsovertagelser
	
	TL § 39, stk. 3 fastslår, at gældsovertagelse behøver ingen tinglysning.Af forklaringen til ekspeditionstypen DebitorskifteFastEjendom fremgår det, at denne ekspeditionstype skal anvendes ved alle gældsovertagelser, både på ejerpantebreve, realkreditpantebreve…… I realkreditsektoren har der hidtil ikke været praksis for at tinglyse gældsovertagelser, der jo også er afgiftsbelagt med kr. 1.400, jf. TAL § 5, stk. 5, 2. pkt. Hvorledes skal ordet ”skal” i forklaringen til ekspeditionstypen forstås? Da vi ikke påtænker at tinglyse meddelelse om ejerskifte, er der behov for afklaringen.
Finanssektoren går ud fra at "skal" skal ændres til "kan".
	Til afklaring i DSS
	

	1193
	Funktionalitet
	HaeftelseGruppe
	
	HaeftelseGruppe:
HaeftelsePantebrevGruppe
HaeftelseBeloeb
Her kan attribut = FAST angives, men hvad betyder det? Betyder det at strukturen altid skal udfyldes men med variable felter?
	
	

	1194
	Funktionalitet
	HaeftelseGruppe
	
	HaeftelseGruppe
HaeftelsePantebrevGruppe
HaeftelseVilkaarRente
Her kan attribut = FAST angives for strukturen, men hvad betyder det? Hvordan angives f.eks. i en brugerformular at en frase i strukturen vedr. vilkår skal være i anmeldelsen og altid har et fast indhold, og en anden frase i samme brugerformular kan være i en anmeldelse og dermed er variabel?Det samme er gældende for HaeftelseVilkaarBetaling, HaeftelseVilkaarOpsigelse, HaeftelseSaerligBestemmelse
	
	

	1195
	Funktionalitet
	HaeftelseGruppe
	
	HaeftelseGruppe:
HaeftelsePantebrevGruppe
HaeftelseVilkaarIndividuelle
Her kan attribut = FAST angives for strukturen, men hvad betyder det? Der kan ikke angives en frase men kun en tekst, som vel ikke kan være fast?
	
	

	1196
	Funktionalitet
	HaeftelseGruppe
	
	HaeftelseGruppe:
HaeftelsePantebrevGruppe
HaeftelsePantebrevFormular
Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for HaeftelsePantebrevFormular? 
	
	

	1069
	Teknik
	HTTPS
	LS 4.2.3.6
	4.3.3.6 HTTPS ikke angivet, skal ekstern intressents server certifikat benyttes i denne situation?
	Spørgsmålet kvalificeres af Finanssektoren (sandsynligvis afsnit 4.2.3.6)
	

	1137
	Funktionalitet
	Id
	Notat om nummerering af hæftelser i den digitale tingbog
	Notatet indeholder ikke oplysninger om, hvorvidt kreditor/meddelelseshaver får besked om den unikke nøgle som hvert pantebrev får tildelt eller om et ejerpantebrev får tildelt et løbenummer allerede inden den elektroniske konvertering. Det er af stor vigtighed, at den unikke nøgle på de forskellige pantebreve kan blive oplyst til kreditor/meddelelseshaver således at disse kan holde et internt system med de forskellige pantebreve uden at blive pålagt den byrde det vil være, at skulle foretage et opslag i tingbogen.
	Ved nye tinglysninger – efter den digitale tingbogs ikrafttræden – vil anmelderen automatisk få disse oplysninger. For så vidt angår allerede tinglyste dokumenter har anmelderen selv disse oplysninger, idet de fremgår af det enkelte dokument.
	

	1199
	Teknik
	Id
	LS 6
	I strukturen ”TinglysningsDokumentIdentifikator er feltet ”Id” ikke angivet. Feltet er med i strukturen hentet på www.gjesse.dk og er her et krævet felt. Hvad indeholder feltet, og hvad gælder m.h.t. om feltet er krævet og med i strukturen? (s. 95)
	Til afklaring i DSS
	

	1198
	Teknik
	Id
	
	Hvordan er proceduren for oplysning om "nummerplader" for allerede tinglyste hæftelser bliver i forbindelse med idriftsættelsen?
Finanssektoren forventer, at DSS til alle eksterne interessenter leverer id ("nummerpladen") på alle eksisterende lån der er konverterede. Finanssektoren kan fx forestille sig, at DSS på baggrund af konkrete datasæt (aftalt med DSS) påfører det rette id-nummer ("nummerpladen").
	Til afklaring i DSS
	

	1060
	Funktionalitet
	Kreditor
	
	Hvordan får Domstolsstyrelsen styr på kreditor på realkreditpantebreve, når kreditor ikke længere eksisterer (er opkøbt) eksempelvis Ø-stifterne.
	Til afklaring i DSS
	

	228
	Funktionalitet
	Kuvertordning
	
	Notat fra Domsstolsstyrelsen med forslag om kuvertordning.
	Finanssektoren vurderer ikke, at kuvertordningen er interessant på nuværende tidspunkt.
I stedet ønsker Finanssektoren at DSS medtager optionen BetingetAflysning. Denne vil forhindre, at et pantebrev bliver aflyst uden at tinglysningsafgiften først er blevet overført til et andet pantebrev. 
Finanssektoren ønsker at vide hvornår denne option kommer med.
	

	2010
	Funktionalitet
	Køfunktion
	
	DSSs tidligere svar til id # 394:
Der vil alene blive givet besked om, at dokumentet er lagt i kø, og hvor lang den forventede ekspeditionstid ville være. Der vil IKKE blive oplyst ekspeditionstyper eller lignende for de dokumenter, der ligger foran i køen. Der vil ikke være mulighed for at elektronisk at spørge til de foranliggende dokumenter. Eneste mulighed for at få oplyst antal, karakteren af dokumentet samt andre oplysninger vil være ved henvendelse pr. telefon eller e-mail.
Dokumenter, der er lagt i kø, kan ikke trækkes tilbage.

Vi vil gerne have præciseret hvor i strukturen dette sker, og hvor i specifikationerne kan vi hente oplysninger om dette?
	DSS har ikke defineret struktur og indhold for diverse beskeder (fx besked om at dokumentet er lagt i kø).
Finanssektoren forventer at hver enkelt besked vil være en tekst samt identificeret med en unik kode for typen af besked, som Finanssektoren kan bruge i den videre interne behandling i egne systemer?
Hvornår bliver disse beskeder defineret? 
Hvilke forskellige beskeder kan Finanssektoren forvente at modtage fra DSS?
	

	1171
	Funktionalitet
	Lånetyper
	
	Antagelse: oversigten over lånetyper i xml-schema er ikke fuldstændig. Korrekt?
	Finanssektoren forventer at valgmulighederne (lånetyperne) løbende kan ændres alt efter udviklingen i lånetyperne. Mulighederne i XML-schema er med andre ord dynamiske.
I XML Schema HaeftelseLaanetypeKode:
<simpleType name="HaeftelseLaanetypeKodeType">
  <restriction base="string">
   <enumeration value="obligationslaan"/>
   <enumeration value="kontantlaan"/>
   <enumeration value="rentetilpasningslaan"/>
   <enumeration value="prioritetslaan"/>
   <enumeration value="nedsparingslaan"/>
  </restriction>
 </simpleType>
	

	2027
	Teknik
	Visning ad dokument
	LS 5.13.2.2
	Anmeldelser og tinglysningsdokumenter som PDF. Jænvfør svaret på FAQ nr. 1114 og nr. 1116, så returnerer AnmeldTilTekst et pdf-dokument. Af løsningsbeskrivelsens kap. 5, afsnit 5.13.2.2 fremgår det ligeledes at dokumenter vil kunne leveres som PDF. Idet vi går ud fra at AnmeldTilTekst refererer til AnmeldelseTilTekst, mener vi ikke at denne service er specificeret til at returnere binære data. AnmeldelseTilTekst returnerer AnmeldelseDokumentTekst, som er defineret således:
<simpleType name="AnmeldelseDokumentTekstType">
  <restriction base="string" /> 
 </simpleType>

Vi mangler således en beskrivelse af hvordan binære data, kan indeholdes i dette svar. Anvendes der f.eks. „SOAP Message Transmission Optimization Mechanism” (mtom), eller anvendes der indlejrede data, analogt med bilag. (AttachmentBinaryData).
Tilsvarende gælder for servicen TinglysningDokumentTilTekst.
Hvordan håndteres evt. binære bilag til tinglysninsdokumentet ved visningen?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Afklares

	342
	Teknik
	Ny funktionalitet
	
	I forbindelse med det nye system indføres funktionalitet som ikke er muligt i dag. F.eks. underpantsætning. DSS er interesseret i at deltage i en koordineret aftestning af sådanne områder.
	DSS vurderer at der er behov for koordineret indsats mht test af underpantsætning. DSS tager den med i eget testsekretariat og finder ud af hvordan koordineringen kan ske.
	

	318
	Teknik
	OCES
	LS 4.2.5
	Der mangler en entydig indikation af af WS-Security autentifikation altid kan foregå med OCES virksomhedssignatur. LS 4.2.5
	
	

	1066
	Funktionalitet
	Overgangsperiode
	
	Dokumenter til annullation af retsanmærkninger (lyst før d. 25.03.2008)
Vil dokumenter med retsanmærkninger ikke automatisk blive "renset" for anmærkninger, når f.eks. pantebreve (der giver anmærkninger) bliver aflyst eller får en påtegning om respekt. Selvom at pantebrevet er lyst før den 25.3.2008, bliver pantebrevet digitaliseret ved modtagelse?
	
	

	1130
	Andet
	Overgangsperiode
	
	Det er jo oplyst, at tinglysningen holder lukket de 3 hverdage før påske. Sidste dag der kan indleveres papirdokumenter er således fredag den 14. marts. DSS har oplyst at det skal modtages senest med morgenposten.
Men hvad tid låses døren? Sædvanligvis kl. 12.00. Gælder det også her? Eller kunne man forestille sig at indleveringstiden blev rykket til kl. 16.00 i sagens anledning?
	Til afklaring i DSS
	

	351
	Funktionalitet
	Påtegninger
	LS 6.7.2.2
	Brugerformular - Flere ekspeditionstyper – Det fremgår af løsningsspecifikationens afsnit 6.7.2.2, at en brugerformular kun kan indeholde en ekspeditionstype. Dette opfatter finanssektoren som indskrænkelse i forhold til i dag, hvor vi f.eks. kan lave en påtegning, som samtidig forhøjer et pantebrev og overdrager det til en ny kreditor. Indskrænkelsen kan medføre øget betaling af tinglysningsafgift, alene fordi der nu skal gennemføres to eller flere separate ekspeditioner. Det mener vi ikke er acceptabelt.
	Tinglysningsretten vil ikke komme med en bekendtgørelse vedrørende påtegninger før Finanssektoren har afstemt internt input til dette. Finanssektorens interne arbejde vedrørende påtegninger er i gang i regi af arbejdsgruppe 22.
	

	1009
	Teknik
	Rasp-metoden
	Releaseplan v1
	Har et eventuelt valg af denne indflydelse på jeres tidsplan. Jeg tænker her på m.h.t. at kommunikationstesten starter 1. august og RASP sættes i pilotdrift primo september måned.
	Finanssektoren bør ikke begynde at udvikle andet end RASP, før valget er truffet og meldt ud.
	

	388
	Afgift
	Refusion af retsafgift
	LS 6.8.2
	Refusion – Vi ønsker en nærmere afklaring af om modregning af opslagsafgiften betyder, at der ikke sker refusion af afgift, hvis der forespørges på ejendom A og efterfølgende anmelder et pantebrev med pant i ejendom A og B (jf. løsningsspecifikationens afsnit 6.8.2). Dette vil i givet fald ikke resultere i den samme refusion som gælder i dag.
	Det må afgøres i forbindelse med Justitsministeriets udarbejdelse af bekendtgørelser for området, men der er ikke planer om, at de nye regler skal fordyre processen. Det bemærkes, at der ikke sker nogen refusion i dag, så en forhøjelse kan i sagens natur ikke foreligge.
Bekendtgørelsen vedrørende dette kommer i løbet af efteråret (oktober/november).
Det kan ikke blive værre end i dag, hvor Finanssektoren ikke får refusion. Hvis institutterne selv opbygger arkiv over nyligt hentede tingbøger, så kan eventuelle øgede udgifter forhindres.
	

	387
	Afgift
	Retsafgift
	
	Separate dokumenter – Forespørgsel på separate originale dokumenter/påtegninger, hhv. opdelt i scannede gamle dokumenter og nye digitale dokumenter.
	Når man forespørger, kan man enten vælge at se de indskannede dokumenter eller man kan vælge at se et eller flere af de nye dokumenter. Det overvejes, om man via et enkelt kald skal kunne se alle dokumenter, uanset form.
dokumentHent returnerer enten det originale XML dokument ELLER en UUID til et indskannet dokument. Den service som tillader hentning er ikke beskrevet pt. og afventer afklaring med DSS.  Bemærk at de indskannede dokumenter IKKE er opdelt per Dato/løbenummer, men per ”akt”.

Institutterne får XML-dokumentet og kan få en UUID til, hvor det indskannede dokument kan hentes. CSCs bemærkning om at servicen ikke er afklaret med DSS kan DSS ikke genkende. Finanssektoren mangler beskrivelse af servicekaldet.
	

	302
	Funktionalitet
	Roller
	LS 5
	Side 13 tredje nederste afsnit - De roller som medarbejdere skal kunne benytte via medarbejdercertifikat er ikke endeligt fastsat [LS afsnit 5]
	Udkast til den endekige matrice er nu uarbejaet. og sendes til AG8 til review med frist primo august. Efter internt høring i finansksektoen ville rollelisten nlie sendt tiil DSS til godkendele.
	

	1191
	Funktionalitet
	Roller
	
	RolleSamling:Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for enkelte roller. F.eks. at anmelder altid findes som rolle og altid er udfyldt med samme CVR-nr? Hvorfor er der ikke mulighed for at angive attribut = FAST for en RolleTypeIdentifikator og VARIABEL for CPR/CVR for rollen. F.eks. at der altid skal findes min. 1 debitor, og at id for debitor er variabel?
	
	

	1164
	Teknik
	Sambelånte ejendomme
	
	Hvordan håndteres kompleksiteten hvis et pantebrev indeholder flere objekter (fx sambelånte ejendomme)? Det er fx nødvendigt at kunne sammenkæde de enkelte objekter med specifikke respekter. Hvordan vil dette blive fremvist?
	DSS vil ændre i XML-skemaerne, så der kommer en unik id for ejendommen, som referer til hæftelsen den hører til. Dermed bliver det muligt at én hæftelse respekteres forskelligt på forskellige ejendomme.
CSC vender tilbage med svar på hvornår disse rettelser ligger klar.
Finanssektoren gør i øvrigt opmærksom på at  dette også gælder servitutter, hvor der skal kunne refereres fra flere ejendomme og til deres respektive servitutter.
	

	337
	Teknik
	Service end-point
	
	Hos de eksterne systemer, kan der forekomme situationer hvor ét service end-point benyttes af flere kunder, der er således et behov for at fx i soap headeren at kunne identificere den ønskede system til system modtager (fx via et CVR nummer).
	DSS har svaret:
Eksterne system-system kunder vedligeholder denne information via den eksterne portal.  Endpoints hos eksterne holdes ”fortrolige” i e-TL og er ikke tilgængelige via søgning i offentligt UDDI.
Finanssektoren mener ikke dette besvarer spørgsmålet. Vil DSS kigge på det igen?
	

	328
	Teknik
	Sikkerhed
	LS 4.2.1
	Eneste reference til noget omkring pålidelig kommunikation er i [e-TL 04] afsnit 4.2.1 side 1, hvor ” OWSA Profile Reliable Messaging version 0.8 (draft)”.  Der mangler en stillintagen til hvordan dette gøres i praksis. 
	
	

	1112
	Funktionalitet
	Statistik
	LS 5
	Statistikmoduler:
Bliver statistikmoduler udstillet for system-system brugere?
	Hvis finanssektoren har brug for statistikker, så skal disse beskrives over for DSS. Derefter kan DSS overveje om disse kan udstilles.
Coreteam afgører om og hvilke statistikker Finanssektoren gerne vil have adgang til - se mere i LS 5.15.
	

	242
	Teknik
	Stempelkasse
	
	Er det afklaret om "stempelkassen" er en integreret del af dokumentet eller et "løst" dokument, som sende med som en slags "følgeseddel"? Hvis det er det sidste, skal det så være signeret af kunden eller er det nok, at vi som anmelder (i traditionel forstand) står inde for beløbet - I dag er det, som jeg husker det anmelder, som hæfter for afgiften, herunder også evt. fejl i afgiftsbeløbet og det er vel uændret også i e-tl?

Finanssektoren forventer at i hvert fald anmelder og stempelkasse kan ændres efter kunden har underskrevet.
	Til afklaring i DSS
	

	1165
	Jura
	Strukturerede data
	LS 6.7.3
	Idet den elektroniske tinglysning stiller krav om flere strukturerede data fremover er det nødvendigt at Finanssektoren formulerer nye tekster til pantebrevene. Således at data der kan placeres i et konkret xml-element ikke er angivet i en fortløbende tekst. Fx:
"2. Gebyrer og morarenter:
Betales en terminsydelse eller et indfrielsesbeløb ikke rettidigt, påløber morarenter. Morarenter beregnes p.t. med 1,5% af det skyldige beløb pr. påbegyndt måned regnet fra sidste rettidige betalingsdag indtil betaling finder sted."
Antagelse: Dette vil fremover skulle håndteres som fx:
"Morarente: 1,5%
2. Gebyrer og morarenter:
Betales en terminsydelse eller et indfrielsesbeløb ikke rettidigt, påløber morarenter. Morarenter beregnes p.t. med den ovenfor angivne morarente af det skyldige beløb pr. påbegyndt måned regnet fra sidste rettidige betalingsdag indtil betaling finder sted."
Er denne antagelse korrekt?
I så fald har finanssektoren følgende spørgsmål:
1) Er gentagelse af elementer muligt? Hvordan skal man i så fald i teksten kunne henvise til et bestemt af flere ens elementer?
Eksempel: Bidragssatsen er 0,4 og næste år 0,6 – kan man så kun angive flere bidragssatser?
2) Er det overhovedet ikke muligt at angive variable inde i faste tekster (at indlejre et xml-element i et andet xml-element)?
3) Hvis finanssektoren fremover skal henvise ved hjælp af ord som "ovenfor" "nedenfor", hvordan vil DSS så håndtere ændringer i stylesheet fremover? DSS låser sig selv fast på at Finanssektoren kan regne med at elementet fremover vil være placeret det samme sted. Hvis et institut har fået en brugerformular godkendt med henvisning til noget "ovenfor", så kræver det, at stylesheet altid vil overholde dette (at elementet altid vil være ovenfor).
4) Kan DSS give et bud på hvordan finanssektoren skal formulere faste tekster med referencer til variabler, så det holder juridisk? Kan man skrive ovenfor eller nedenfor eller hvordan henviser man?
	Data skal som udgangspunkt ligge uden for teksten, men det er også muligt at referere til en XML variabel i en tekst (”place holders”, se LS kap. 6.7.3).
a. Krydsreference mellem hvilke felter data henfører til.
b. Reference til sådanne felter med ”angivet ovenfor”, ”jf. nedenfor” og tilsvarende kan ikke accepteres. 
c. Angiv i teksten ”som angivet i feltet morarente” og der vil være et felt navngivet ”morarente”. DSS bestemmer hvordan dette felt vises.
d. Bidragssatsfeltet kan være et tekstfelt, hvor vi kan skrive flere ting, men pantebrevet vil så blive udtaget til manuel behandling.
e. Hvis man har medtaget morarente i en fast tekst, behøver man ikke medtage den i morarente feltet (gælder kun for data som ikke er påkrævet i pantebrevet i henhold til tinglysningsloven og tingbogsbekendtgørelsen)
g. Hvis der ikke er nogen værdi i ex. morarente feltet vil feltet ikke blive medtaget i visningen
h. De juridiske aspekter må institutterne selv tage sig af med deres jurister
	

	2023
	Funktionalitet
	Søgekriterier
	LS 4.4.3.7
	Det ser ikke ud til at være muligt at kunne søge i tingbogen med eksisterende BBR nr. som nøgle. 
	Der er behov for at kunne søge i tingbogen med BBR som nøgle.
	

	1028
	Funktionalitet
	Tekstfraser
	LS 2
	Oprettelse af brugerformular med tekster / fraser: kan man skrive teksten i oprettelses-billedet eller vælger man i et bibliotek af fraser? Hvordan og hvor oprettes fraser? (s 18)
	DSS fremsender notat med definition af fraser, tekstsektioner, erklæringstekster m.m.m. Fraserne er et værktøj til brug for DSS og ikke relevant for Finanssektoren.
Fraser benyttes ved visningen af pantebreve. Eksempel på en frase: "opretter et nyt pantebrev". For visuelt at kunne vise, at det er et pantebrev. "Nedenstående debitor erkender hermed at skylde". Fraserne knyttes sammen med ekspeditionstyperne.
	

	1010
	Teknik
	Test
	Releaseplan v1
	Hvorledes vil testforløbet med Bilbogen ske? Her tænkes på nye biler når de skal oprettes i motorregisteret! 
	
	

	1011
	Teknik
	Test
	Releaseplan v1
	Konverteres der testdata på alle bøgerne på samme dato? Dvs. baselinie konverteringen sker på den samme dato for alle bøger eller vil dette ikke være tilfældet. Vi har ligeledes behov for at kende den/de konkrete baseliniedatoer. 
	Se id # 1012
	

	1012
	Teknik
	Test
	Releaseplan v1
	I har meddelt, at I vil restore tilbage til baseliniedatoen i forbindelse med releases samt restore tilbage i fasteintervaller f.eks. hver 3. uge. Vi vil gerne have restore med i den samlede plan. 
	Det er tidligere aftalt at DSS altid går tilbage til samme baseline.
Indtil videre er udtrækningsdato (baseline) for data fra bilbogen 1. oktober.
Releaseplan viser ikke noget om restore af data. 
DSS/CSC kommer med et oplæg om de eksakte datoer for baseline og restore af data.
	

	1013
	Teknik
	Test
	Releaseplan v1
	Vi fremsender snarest ønsker m.h.t. testdata på postnummerniveau. Kan vi efterfølgende fremsende ønsker til flere postnumre? 
	Finanssektorens ønsker om testdata bliver behandlet 02.07.07. 

Det vil sandsynligvis være muligt senere at tilføje flere postnumre.
	

	1017
	Jura
	Test
	Releaseplan v1
	M..h.t. testdata med cpr-numre er vi af jurister blevet gjort opmærksom på, at Datatilsynes skal godkende en sådan aftestning når der indgår cpr-numre. Der kan ansøges om en forskningstilladelse. Vi er af den opfattelse at dataene ikke kan anonymiseres, da vitale nøgleværdier/funktioner så ikke kan aftestes. Har Domstolsstyrelsen de samme overvejelser/problemer?
	Brug af cpr.nr ved test - tilsagn fra Datatilsynet:
DSS: Internt må vi gerne teste på cpr. Men eksternt er det mere uklart.
Finanssektoren har modtaget følgende afgørelse fra Finanstilsynet:
"Finanstilsynet skal i den forbindelse oplyse om, at tilsynet vurderer, at den videregivelse af fortrolige personoplysninger, der finder sted, er berettiget i henhold til § 117 i lov om finansiel virksomhed. Finanstilsynet har lagt vægt på , at den udveksling af oplysninger, der finder sted er foranlediget af kundens henvendelse til et givent realkreditinstitut eller pengeinstitut.
For så vidt angår testen af eFPI systemet er det ligeledes Finanstilsynets opfattelse, at udvekslingen af personoplysninger er berettiget i henhold til § 117 i lov om finansiel virksomhed. Der er ved vurderingen lagt vægt på, at det er vigtigt at få testet systemet forud for ibrugtagelsen."
	

	1146
	Teknik
	Test
	
	Hvordan vi kan teste signatur/underskrift delen (både via underskriftsmappen alt det andet) når vi nu tester på livedata, får vi tildelt nogle testsignaturer eller hur?
	Finanssektoren skal anvende testsignaturer. Enten kan Finanssektoren selv kontakte TDC for at få oprettet testcertifikater. Eller DSS kan koordinere oprettelsen af testcertifikater.
DSS spørger TDC hvordan det bedst kan gøres.
	

	1149
	Teknik
	Test
	Eksterne interessenters test af e-TL
	Testdrejebøger
	1) CSC stiller egne testdrejebøger til rådighed for eksterne til inspiration.
Derudover to andre "typer" af drejebøger/testcases:
2) Eksterne aktørers egne testdrejebøger. CSC/DSS vil gerne se disse til orientering.
3) Obligatoriske test fra DSS: 
DSS laver testcases til system-system som SKAL testes for, at DSS kan regne med at testen bliver gennemført. DSS regner med et par testcases per release.
Hvornår kan Finanssektoren regne med at modtage disse  testdrejebøger fra DSS?
	

	1151
	Teknik
	Test
	Eksterne interessenters test af e-TL
	Deltagere i test fra finanssektoren:
Hvem har adgang til test fra Finanssektoren?
	E-nettet vender tilbage med oplysninger om hvem fra Finanssektoren, der skal have adgang til Testportalen.
Alle skal have adgang til at se og følge med eTL drift og teststatus, spørgsmål og afklaringer om test, fejlmeldinger - eventuelt ved et fælles brugerid. CSC undersøger om det er muligt at have fælles brugerid.
Al kommunikaiton evt nye test-spørgsmål og fejlmeldinger foregår via E-nettet.
	

	1155
	Teknik
	Test
	
	Testportalen
	CSC regner med ugentlig rapportering - ikke daglig. Eksterne interessenter får ikke adgang til Quality Center.

Der vil altid være oplysning om driftsstatus. Derfor bør eksterne tjekke Testportalen før henvendelse til CSCs testsekretariat.

CSC undersøger om der vil være mulighed for abonnementsservice – evt via RSS.
	

	450
	Funktionalitet
	Tinglysning med frist
	LS 6
	Ifølge løsningsbeskrivelse nr 6 E-TL Motor p30 vil dokumenter lyst med frist blive slettet en gang ugenligt. Vil det ikke give "støj" i forbindelse med udtræk fra tingbogen i den periode. Man kan i princippet ikke stole på, hvad tingbogen siger om dokumenter lyst med frist......
	Til afklaring i DSS
	

	490
	Jura
	Tvangsfuldbyrdelse
	
	Tvangsfuldbyrdelse på grundlag af elektronisk pantebrev.
Det fremgår af retsplejelovens § 478, at tvangsfuldbyrdelse kan ske overfor den, der ”har forpligtet sig ved” et elektronisk pantebrev. Har debitor eller en kautionist forpligtet sig ved pantebrevet, hvis anmelderordningen er benyttet? Hvad hvis pantebrevet er underskrevet i hht. en tinglyst fuldmagt?
	
	

	1131
	Funktionalitet
	Underpantsætning
	Notat om tinglysning af underpantsætning
	Notat om tinglysning af underpantsætning af ejerpantebreve og indbrudspantebreve i den digitale tingbog.
På side 2 i notat er det anført, at Tinglysningsretten ved modtagelse af en underpantsætning blandt andet vil kontrollere, "at underpanthaver har angivet, for hvilket beløb underpantsætningen gælder". Det er uklart, hvorvidt dette betyder, at pengeinstitutternes mulighed for at lade et ejerpantebrev ligge til sikkerhed for al nuværende og fremtidig gæld til underpanthaveren afskæres. Såfremt det ikke bliver muligt at benytte den hidtidige og velfungerende praksis vedrørende alskyldserklæringer, skal Finanssektoren henlede Domstolsstyrelsens opmærksomhed på de betydelige konsekvenser en sådan ændring vil have på hele sektoren og dennes kunder. Endvidere vil en sådan ændring af praksis ikke være i overensstemmelse med bemærkningerne til lov om digital tinglysning (loven) § 10, stk. 1. Af denne bestemmelse fremgår det, at en alskyldserklæring i et ejerpantebrev er mulig, blot det fremgår af dokumentet.
	På møde med DSS: drøftelse af spørgsmålet om, hvorvidt der ved anmeldelsen af underpantsætningen skal angives, om hele ejerpantebrevet pantsættes eller, om kun en beløbsangivet del af ejerpantebrevet er pantsat. Der blev opstillet følgende 3 muligheder:
1. Der angives aldrig beløb. Ved alle underpantsætninger er det dermed i forhold til Tinglysningsretten hele ejerpantebrevet, der er pantsat. Dette udelukker naturligvis ikke, at parterne i pantsætningsaftalen har aftale noget mindre.
2. Der angives altid et beløb for, hvor stor en del af ejerpantebrevet, der er pantsat. Hvis hele ejerpantebrevet pantsættes angives hovedstolen.
3. En kombinationsmodel af de to løsninger. Hvis kun en del af ejerpantebrevet pantsættes, kan anmelder angive dette beløb. Hvis hele pantebrevet pantsættes angives intet beløb.

Finanssektoren foretrækker løsning 3. Alternativt løsning 2. Løsning 1 udnytter dels ikke optimalt de muligheder, der ligger i et digitalt tinglysningssystem. Dels er der en række tilfælde, hvor det vil være relevant kun at pantsætte en del af et ejerpantebrev til forskellige panthavere. Det vil derfor være rigtigt, at en sådan opdeling fremgår direkte af tingbogen. Det vil gøre de indbyrdes forhold klarere for involverede parter og vil gøre mere uformelle måder at fastlægge den indbyrdes prioritetsorden overflødige. Dette gælder selvom vi naturligvis er enige i, at en beløbsangivelse i tingbogen ikke nødvendigvis materielt er udtryk for størrelsen af den sikrede gæld. Samtidig forekommer det at være relativt nemt håndterbart i et digitalt system.
	

	2020
	Teknik
	Bilag
	LS 4
	Det er teknisk set uhensigtsmæssigt at <ds:Reference> elementet skal referere direkte til det store bilag hos eTL, idet bilaget dermed skal hentes fra eTL i sin fulde udstrækning når en signatur skal valideres udenfor eTL 
Der opstår et tilsvarende problem under signaturgenerering, ihvertfald hvis .NET benyttes. 
En bedre løsning vil være at lade BilagReference indeholde hhv. URI til bilaget hos eTL, Digest og DigestMethod som returneret fra metoden IndsendBilag. 
Dette vil medføre at en signatur på et AnmeldelsesDokument automatisk underskriver bilags referencen samt dennes hash, mens beslutningen om at følge referencen og dermed hente data, overlades til brugeren såfremt denne ønsker at læse indholdet i bilaget.
	Har DSS tænkt over denne problemstilling, og om der er behov for at kunne imødegå den?
	Det burde også være den måde det fungerer på, det afklares

	2000
	Funktionalitet
	Virksomhedssignatur
	LS 2
	Hvilke ekspeditionstyper kan anmeldes ved brug af virksomhedssignatur (s. 13)
	Til afklaring i DSS
	

	1071
	Teknik
	VOCES
	LS 4.2.5.2
	4.2.5.2. ( Nyt afsnit ang. Indlejning af portal-signatur. S27) Her omtales Tinglysningsrettens offentlige nøgle, men ingen detaljer. Antager der er tale om RSA nøglen fra deres VOCES, men det skal specificeres. Ligeledes krypteringsalgoritmiske detaljer/anbefalinger.
	Korrekt med VOCES. Der udarbejdes detaljer + eksempel snarest muligt.
DSS giver besked om hvornår dette kan modtages.
	

	1034
	Teknik
	Webservice encoding
	LS 4.2.3
	Document Literal Wrapped eller Document Literal (Bare)?

I e-TL dokumentet Løsningsspecifikation – Systemgrænseflader v1.0, er det tvetydig hvilken web service encoding som e-TL projektet forventer at benytte. I afsnit 4.2.3.3 stå at der skal benyttes document/literal wrapped og i afsnit 4.2.3.5 stå at der skal benyttes document/literal.

Spørgsmålet er, hvilken form benyttes?

eFPI vil foretrække document/literal wrapped, da det er denne eFPI projektet har valgt at benytte.
	DSS har ikke fået svar fra CSC.
	

	1070
	Teknik
	WS Reliable Messaging
	LS 4.2.3.11
	4.2.3.11 Nyt afsnit om WS Reliable Messaging  (Hvorfor er der Ingen reference til resten af dokumentet?).
	
	

	2002
	Teknik
	WS Reliable Messaging
	LS 4.5.1
	4.5.1-4.5.2 Som aktører skal vi overholde en ikke færdig standard WS-ReliableMessaging, det gør ofte compliance produkt afhængig. Derfor bliver DSS/CSC nødt til at oplyse hvilke implementationer de har testet som compatible (feks AXIS2.0.1 og .NET 3.0 ....) Alternativt kan henvises til OIO-RASP hvis denne benyttes. I såfald nok med en præsicering af om kun HTTP og ikke SMTP understøttes. (Det sidste var dog at foretrække for mindre aktører som et advokatkontor)
	
	

	1181
	Andet
	XML-schema
	
	DSS/CSC bør anvende versionering på schema-definitionerne og desuden angive hvad der er ændret i forhold til den tidligere version samt hvilken version der er nyest.
	Til afklaring i DSS
	

	1079
	Teknik
	XML-schema
	LS 4
	Felter vedr. høstpantebrev er i kapitel 4 angivet som værende samlet i HaeftelsePantebrevHoestGruppe. Denne struktur refereres ikke i strukturen HaeftelseGruppe og heller ikke i strukturen HaeftelsePantebrevGruppe når vi ser på de elektronisk tilgængelige skemaer (på oio.dk og på www.gjesse.dk). På de elektronisk tilgængelige skemaer angives f.eks. felterne ”AntalLeveringsperiode” og ”PantesatteAfgroeder” som krævede felter i strukturen ”HaeftelseGruppe”.Hvornår opdateres de elektronisk tilgængelige skemaer? (s. 54)
	DSS Skemaer rettes til og placeres på ftp://wcdftp1a.csc.dk/etl (anonymous), hvor de vil findes fremover.
	

	2016
	Teknik
	Abonnementsservice
	LS 4
	Abonnementsservice
Hvor er service til abonnement beskrevet udover at det følger standarden for WSDL implementering?
	Til afklaring i DSS
	

	2019
	Funktionalitet
	Ideel anpart
	LS 6
	I dag findes en ideel anpart via hovedejendommen.
- Hvordan anvendes ejendomsidentifikation for idelle anparter? 
- Vil den enkelte ideelle anpart blive tildelt en nøgle?
- Hvis ikke - hvordan kommer man så fra hovedejendom til den enkelte ideelle anpart?
	Specifikationen af ideelle anparter synes ikke længere at fremgå af LS. DSS bedes forklare dette nærmere samt besvare spørgsmålene herom.
	Anja
Den nuværende identifikation af hovedejendomme med tilhørende ideelle andele (ejendomstyperne HA og AN) konverteres over til e-TL i den nuværende form.

Imidlertid vil der ikke fremadrettet blive opdelt ejendomme i hovedejendomme og ideelle andele. Årsagen hertil er, at det i e-Tl bliver muligt at knytte adkomst, hæftelser og servitutter sammen, således at man kan se, hvilke hæftelser som hæfter på hvilken ideel andel. Alle ideelle andele vil således være registreret sammen og der er ikke brug for nogen opdeling i hovedejendom og andele. Det vil fremgå ud for hver rettighed, hvilken ideel andel som denne hæfter på og der vil blive udformet søgekriterier, der gør det muligt alene at få vist de rettigheder som henfører sig til en ud af flere ejere.

	2043


	Funktionalitet
	Tinglysningsdokument
	
	Der er behov for at afklare med DSS, hvorfor det tinglyste dokument returneres efter gennemført tinglysning, og ikke blot en besked med reference til det amneldte som oplyser resultatet af anmeldelsen. Her tænkes især på om det returnerede tinglysningsdokument giver institutterne særlige forpligtelser til kontrol og opbevaring.
	
	Det er en service og giver ikke anmelderen nogle forpligtelser

	379
	Funktionalitet
	Meddelelse
	
	Meddelelser om tinglysning – det fremgår ikke tydeligt af løsningsspecifikationen hvilke meddelelser der gives til de forskellige roller, som er defineret i e-TL. Vi beder konkret Domstolsstyrelsen oplyse, hvilke meddelelser en kreditor kan forvente at modtage, særligt når der er forskel på anmelder og kreditor. Det er finanssektorens ønske, at kreditor modtager samme besked som anmelderen, når anmelder og kreditor ikke er samme enhed.
	Behovet er opstået af hensyn til koordineringsbehov internt i sektoren. Separatadressen er konstrueret aht finanssektorens kunder. Derfor mail og ikke webservice. Det er ikke afklaret hvordan mailen skal se ud. Ønsket fra finanssektoren er at kreditor kan modtage samme information som anmelder (hvis anmelder ikke er den samme som kreditor). Aktivitet: DSS undersøger hvor stor en ændring det vil være at indføre denne mulighed. Finanssektoren ønsker selv at håndtere kontakten til kunden. Anja påpeger at det eventuelt vil få betydning for mængden af retsafgift og dermed få betydning for DSSs egen indtægt.

I forlængelse af de tidligere spørgsmål til DSS fra 13. juli 2007 ønskes der for denne sag oplyst fra DSS hvornår en løsning med Separatadressen som system-til-system i e-TL efter 25. marts 2008 kan forventes.
	Anja
En anmeldelse fra en anmelder  vil blive besvaret med en meddelelse indeholdende beriget data fra Tinglysninngsretten, fremsendt til meddelelsesadressen (anmelderens adresse). Hvis anmelderen ønsker at en anden organisation/person skal modtage tilsvarende meddelelse, f.eks. kreditor, må dennes separatadresse angives i anmeldelsen. Det er således op til anmelder, om kreditor skal modtage meddelelsen.

	2040
	Teknik
	Skemaer
	
	Der mangler en xsd på e-TL websiten (TLS_TinglysningAktIdentifikator.xsd), som anvendes fra bl.a. TLS_Summariskeoplysninger.xsd).
	
	Afklares

	2044
	Teknik
	Skemaer
	
	Følgende seks skemaer eksisterer ikke længere blandt de nye skemaer, og bliver heller ikke refereret til fra andre skemaer: 

TLS_TinglysningEkspeditionstypeIdentifikator.xsd 

TLS_TinglysningEkspeditionstyper.xsd 

TLS_TinglysningRolle.xsd 

TLS_TinglysningRolleIdentifikator.xsd 

TLS_TinglysningRoller.xsd 

TLS_TinglysningRolleType.xsd 

Følgende skema eksisterer ikke længere blandt, MEN den bliver refereret til af andre skemaer: 

TLS_TinglysningRetskredsIdentifikator.xsd 

Den bliver refereret til af følgende skemaer: 

TLS_AdkomstSummarisk.xsd 

TLS_HaeftelseSummarisk.xsd 

TLS_ServitutSummarisk.xsd 

Derfor vil vi gerne have afklaret om det er korrekt at de seks skemaer blot skal slettes. Og dernæst vil vi gerne have afklaret om den ene skema skal slettes eller ej, da den ikke er blandt de nye skemaer men samtidig bliver refereret til...
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	TIlrettes

	2045
	Teknik
	Skemaer
	WSDL/XSD filer
	I et tingbogstræk af en ejendom i dag vises flg. datoer: ”Ejd.berørt”,”Ejd.dato” og en liste af ”Appr.Dato” for hvert undermatrikelnr. Hvor fremgår de felter i skema-filerne eller er de blevet fjernet med vilje?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Disse oplysninger vil ikke længere være relevante, idet de knytter sig til dagbogsfunktionen, der falder bort.
F.s.v.ang. appr.dato ved undermatrikelnumre er der, hvor dette i dag forekommer, tale om en sagsbehandlerfejl.

	2046
	Teknik
	Skemaer
	WSDL/XSD filer
	I et tingbogstræk hvad står da 'appr.dato' for?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Approbationsdato

	2047
	Teknik
	Skemaer
	TLS_Ejendomsidentifikator.xsd
	I skemaet fremgår det, at der kan være tilknyttet en liste af matrikelnumre for en given ejendom men ikke en liste af ”appr.dato”, ”areal”, ”vejareal” og ”bemærkninger”, som det fremgår i et tingbogstræk i dag. Forklaring ønskes.
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Til hvert matr.nr. vil der være knyttet et areal m.v., men ikke en approbationsdato, da denne alene knytter sig til ejendommen

	2048
	Teknik
	Skemaer
	TLS_EjendomStamoplysninger.xsd
	I skemaet fremgår det, at adressen på en ejendom er en ”SecondaryPostalLabel”, som består af seks tekstlinjer. I et tingbogstræk af en ejendom i dag vises adresse,postnr og postdistrikt. Hvorfor indeholder de summariske ejendomsoplysninger i skemaet ikke en mere detaljeret adressebeskrivelse?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Vi forstår ikke spørgsmålet. Ejendommens fulde adresse fremgår af tingbogen.

	2049
	Teknik
	Skemaer
	TLS_ AdkomstSummarisk.xsd
	I et tingbogstræk i dag vises en liste af aktuelle adkomster. For hver adkomst vises en tekst, fx ”skøde, Bjarne Larsen”. Skal navnet trækkes fra RolleSamlingen i skemaet og hvis ikke hvorfra så? Og hvor i skemaet vil ”skøde” fremgå?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Det er en del af de summariske oplysninger. Den endelige udformning er endnu ikke fastlagt, men information vil typisk trækkes fra Tinglysningsdokumentet

	2050
	Teknik
	Skemaer
	TLS_HaeftelseSummarisk.xsd
	I et tingbogstræk i dag vises en liste af aktuelle hæftelser. For hver hæftelse vises en beskrivende tekst og en rentesats. Hvor i skemaet ligger disse oplysninger?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Jvf. Ovenfor

	2051
	Teknik
	Skemaer
	TLS_ServitutSummarisk.xsd
	I et tingbogstræk i dag vises en liste af aktuelle byrder. For hver byrde vises bl.a. en frist. Hvor i skemaet ligger denne oplysning?
	DSS bedes præcisere hvad der er korrekt.
	Jvf. Ovenfor  Der vil i øvrigt kun være oplysning om frist på ganske få dokumenter (dokumenter, der endnu ikke er endeligt indført).
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